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Abstract:

Participatory planning has become an integral part of contemporary spatial planning
practice, yet its integration into architectural and urban planning education remains
limited. This paper examines the application of participatory methods within
a niversity course and evaluates their contribution to both the identification of user
needs and the development of students’ competencies.

The research is based on a case study conducted in the 2024/2025 summer semester
within a course at the Faculty of Civil Engineering, Czech Technical University in Prague.
The study focuses on a public space in front of an elementary school in Milevsko and
combines quantitativeand qualitative participatory methods,including questionnaires
(n = 63), guided interviews (n = 12), and creative activities with pupils (approximately
100 participants).

The results demonstrate that the combination of participatory methods enables
a omprehensive identification of key spatial issues, particularly related to traffic safety,
insufficient amenities, and lack of greenery. At the same time, differences between
user groups highlight the importance of method diversity. The findings also show that
involving children through creative methods provides valuable insights that are not
captured by conventional tools.

From a pedagogical perspective, the study confirms that integrating real participatory
processes into teaching enhances students’ practical, analytical, and communication
skills. The paper argues that such an approach represents a transferable model linking
academic education with planning practice.
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1 Uvod

Participativni planovani prfedstavuje v soucasné praxi architektury a urbanismu
etablovany pfistup k rozhodovani o podobé vefejného prostoru. Rostouci diraz
na zapojeni vefejnosti reflektuje nejen snahu o demokratizaci pldnovacich proces(,
ale také potiebu lépe porozumét rlznorodym potfebdm uzivateld Gzemi a zvysit
kvalitu navrhovanych feSeni. Pfestoze je participace v praxi stale ¢astéjsi, jeji integrace
dovzdélavanibudoucich architektl a urbanistl zistdva ¢asto omezend a spise teoreticka.

V tradi¢ni vyuce je dlraz kladen pfedevsim na rozvoj navrhovych schopnosti
a prostorového uvazovani, zatimco prace s verejnosti, facilitace diskuse a interpretace
participativnich vystupl byvaji opomijeny. Absolventi se tak mohou setkavat
s participativnimi procesy az v praxi, aniz by méli moznost si tyto situace vyzkouset
v bezpecném vzdélavacim prostredi. Tento nesoulad mezi pozadavky praxe a obsahem
vyuky vytvafi prostor pro hledani novych pedagogickych pfistupd, které by tyto dvé
roviny efektivné propojily.

Jednou z moznosti je zapojeni studentl do redlnych participativnich procest
v rdmci vyuky, zaloZené na principech zazZitkové pedagogiky. Takovy pfistup umoznuje
studentdim nejen pochopit teoretickd vychodiska participace, ale také ziskat pfimou
zkusenost s komunikaci s rGznymi skupinami uzivatell, sbérem dat a jejich naslednou
interpretaci. Sou¢asné muze pfinaset pfidanou hodnotu pro mistni samospravu v odobé
podkladl vyuzitelnych pro dalsi planovani.

Navzdory rostoucimu vyznamu participace vsak zUstava otazkou, jak efektivni
je vyuziti participativnich metod v podminkach vyuky a jaky typ poznatkl Ize timto
zplsobem ziskat. Tento ¢lanek proto analyzuje konkrétni pfipad participativniho Setfeni
realizovaného v rdmci univerzitniho kurzu a zaméfuje se na jeho pfinosy i limity.

Hlavni vyzkumna otdzka zni, jak pfispivd kombinace participativnich metod
aplikovanych ve vyuce urbanismu k identifikaci potfeb uzivatell vefejného prostoru
a jaké limity tento pfistup vykazuje v podminkach kratkodobého vyukového projektu?

Cilem ¢lanku je jednak vyhodnotit, jaké typy informacilze prostfednictvim réiznych
participativnich metod ziskat, ale také posoudit jejich pfinos pro vzdélavani budoucich
architektd a urbanistd. Text je strukturovan ndsledovné: nejprve je predstavena metodika
vyzkumu a pribéh participativniho setfeni, nasledné jsou prezentovany hlavni vysledky,
které jsou dale diskutovany v kontextu pldnovaci praxe a vzdélavani, zavérem jsou
shrnuty hlavni pfinosy a limity studie.

2 Cil a metodika

Cilem ¢lanku je analyzovat proces zapojeni vefejnosti pfi feSeni konkrétniho
vefejného prostoru a soucasné ovéfit pfinos integrace participativnich metod do vyuky
urbanismu. DUraz je kladen jak na identifikaci potfeb a problémd uzivatell feseného
Uzemi, tak na reflexi vzdélavaciho pfinosu realizované aktivity.

Vyzkum probihal v letnim semestru akademického roku 2024/2025 v rdmci
volitelného predmétu zaméreného na krajinné intervence a participaci verejnosti
na akulté stavebni CVUT v Praze. Pfipadova studie se soustfedila na vefejny prostor pred
zakladni skolou ve mésté Milevsko, ktery je charakteristicky vysokou intenzitou uzivani
a Gznorodosti aktérl (Zaci, pedagogové, rodice, nadvitévnici polikliniky a 3iri vefejnost).
Na zakladé vySe uvedeného si ¢lanek klade nasledujici vyzkumnou otazku:

. Jak pfispiva kombinace participativnich metod aplikovanych ve vyuce
urbanismu k identifikaci potfeb uzivatell vefejného prostoru a jaké limity
tento pfistup vykazuje v podminkdach kratkodobého vyukového projektu?

Tato otdzka je dale rozpracovana do dil¢ich vyzkumnych otdzek:

. Jak se lisi vnimani problém{ a potieb feSeného prostoru mezi jednotlivymi
skupinami uzivateld (Zaci, pedagogové, Sirsi vefejnost)?
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. Jaky typ informaci pfinaseji rizné participativni metody (dotaznik, fizeny

rozhovor, kreativni aktivity s détmi) a jak se tyto vystupy vzajemné dopliiuji?

. Jaky specificky pfinos ma zapojeni déti prostfednictvim kreativnich metod

pro identifikaci potfeb verejného prostoru?

. Jak Ize ziskané poznatky transformovat do obecnych principd vyuzitelnych

pro dalsi planovani a rozhodovani samospravy?

. Jaké jsou limity vyuziti participativnich metod realizovanych studenty

v rdmci ¢asové omezeného vyukového projektu?

Metodologicky je studie zaloZena na pfipadové studii kombinujici kvalitativni
a kvantitativni pfistupy. Vyzkumny proces byl rozdélen do nékolika navazujicich fazi,
které zahrnovaly teoretickou pfipravu studentl, analyzu feSeného Uzemi, sbér dat
v terénu a naslednou syntézu vysledkd.

Empirickd ¢ast vyzkumu vyuzivala kombinaci nékolika participativnich metod,
které umoznily zachytit perspektivy rlznych skupin uZivatell. Kvantitativni data byla
ziskdna prostrednictvim dotaznikového Setfeni realizovaného jak mezi pedagogy
zakladni 3koly (n = 15), tak mezi 3irsi vefejnosti (n = 48), pficemz dotaznik byl distribuovan
online prostrfednictvim socidlnich siti a webovych stranek mésta. Kvalitativni data
byla dopIné&na fizenymi rozhovory s uZivateli prostoru (n = 12), které umoZznily hlubsi
porozumeéni individualnim zkusenostem a nazorlim respondent(.

Specifickou soucdsti vyzkumu bylo zapojeni z4kd zakladni 3koly (celkem
pfiblizné 100 G&astnikd napfi¢ EtyFmi tfidami), u nichZ byly vyuZity participativni metody
pfizplisobené véku a schopnostem jednotlivych skupin. Zaci nizéich ro¢nikl pracovali
s vytvarnym vyjadienim (kresba), starsi Zaci vyuzivali kolaz a nejstarsi skupina formulovala
své podnéty prostiednictvim kratkych audiovizualnich vystup(. Tato metodicka diverzita
umoznila zachytit nejen deklarativni nazory, ale i implicitni pfedstavy a preference
uzivateld.

Ziskand data byla nasledné analyzovana prostiednictvim tematické kategorizace,
kdy byly identifikovany hlavni okruhy problémd, potfeb a navrhovych podnétl. Tyto
vystupy byly komparovany napfi¢ jednotlivymi skupinami respondentl i pouZitymi
metodami a ndasledné syntetizovany do souhrnného hodnoceni Gzemi a formulace
zakladnich principl jeho budouciho rozvoje.

Z pedagogického hlediska byl projekt koncipovdn na principech zazitkové
pedagogiky. Studenti se aktivné podileli na vSech fazich vyzkumného procesu — od
ndvrhu metod pfes sbér dat az po jejich interpretaci a prezentaci vysledkl. Tento pfistup
umoznil propojit teoretické poznatky s praktickou zkuSenosti a soucasné vytvorit
relevantni podklad pro dalsi rozhodovani mistni samospravy.

3 Teoreticka vychodiska

Participativni planovani predstavuje v kontextu soudobé planovaci praxe zasadni
k inkluzivnim proceslim zaloZenym na systematickém dialogu s vefejnosti. Tento pfistup
je vniman jako integrdlni sou¢ast moderni demokratické spravy Uzemi, kterd zajistuje
nejen vy3si miru transparentnosti a odpovédnosti volenych zastupcd, ale pfedevsim
posiluje komunitni rozvoj a hlubsi identifikaci obyvatel s jejich obytnym prostfedim (IPR,
2016). Hlavnim teoretickym vychodiskem je pfedpoklad, Ze efektivni zapojeni ob&and do
rozhodovacich procest mésta umoziuje planovaclm i samospravam lépe identifikovat
specifické potfeby a o¢ekavani lokdlnich aktérd, coz nasledné vede k tvorbé kvalitnéjsich
a &i¥eji akceptovanych navrhii (UKR Plzef, 2020).

V teoretické roviné je participace definovana skrze rGzné stupné intenzity
zapojeni, které tvofi pomyslnou skalu od pasivniho pfijimani informaci az po aktivni
ovliviiovani vysledné podoby projektl. Tato gradace zacina u zakladniho informovani, kdy
je vefejnost seznamovana s jiz hotovymi zaméry, a pokracuje pfes konzultace a aktivni
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spoluprdci az k nejvyssi formé, kterou predstavuje pfimé fizeni a spolurozhodovani
o budoucim rozvoji Gzemi (IPR, 2023). Kazdy z t&chto stupid vyZaduje specifické
nastaveni komunikac¢nich kanalG a odliSnou miru otevienosti planovaciho procesu,
pfi¢emzZ vyznam hlub3iho zapojeni aktérd (resp. stakeholder() nardsta imé&rné s rostouci
prostorovou a socidlni komplexitou feSeného Uzemi. Vzhledem k tomu, Ze vefejnost je
v teorii participace chapana jako vysoce heterogenni skupina s ¢asto protichGdnymi
zajmy, opira se metodicky aparat o Siroké spektrum nastroji navrzenych tak, aby oslovily
rGzné socidlni i vékové vrstvy obyvatel. Zatimco dotaznikova Setfeni jsou vyuzivana
predevsim pro ziskani kvantifikovatelnych dat o potfebach Sirokého spektra obcand,
metody jako vefejné konzultace ¢i intenzivni planovaci vikendy umoZziuji facilitovat
hlubsi odborny dialog v redlném ¢ase (Agora, 2006). Specifické misto v tomto procesu
zaujimaji neformalni aktivity a uli¢ni slavnosti, které napomahaji budovat ddvéru mezi
samospravou a vefejnostia umozniuji sbérpodnétd v pfirozeném prostfedikazdodenniho
Zivota.

Z hlediska vzdélavani budoucich architektd a urbanistl pak teorie participativniho
planovani zddraziiuje roli odbornika jako prostfednika a facilitatora, ktery musi umét
propojit prostorové souvislosti navrhu s autentickou zpétnou vazbou od koncovych
uzivatell. Integrace téchto principt do vyuky prostfednictvim zazitkové pedagogiky tak
studentdm umoziiuje pochopit, Ze participace neni pouze formalnim administrativnim
nastrojem, ale prfedevsim komplexnim procesem komunikace, ktery vyZzaduje schopnost
empatického naslouchani a kritické interpretace ziskanych dat. V prostredi vysokoskolské
vyuky se vSak tomuto tématu casto vénuje jen omezeny prostor, pfestoze se s nim
absolventi mohou ve své profesni praxi setkdvat pomérné ¢asto. Z tohoto dlivodu jsme
se rozhodly hledat zpUsob, jak studentliim pfiblizit principy participace nejen teoreticky,
ale pfedevsim prostfednictvim pfimé zkuSenosti.

Na Katedfe urbanismu a Gzemniho planovéani Fakulty stavebni CVUT v Praze
pfitom nejde o prvni pokus o vyuziti principl zazitkové pedagogiky. V poslednich letech
se katedra snaZzi rozsifovat spektrum vyukovych metod o aktivity, které studentiim
umoznuji aktivnéjsi zapojeni do procesu uceni. Vedle klasickych prednasek a cviceni tak
byly do vyuky postupné zafazovany rizné interaktivni formy prace — od vzdélavacich her
a kviz{, pfes praci s interaktivnimi nastroji, aZz po aktivity zaloZzené na pfimém zapojeni
studentd do Feseni konkrétnich situaci. Zazitkovd pedagogika se tak postupné stava
jednim z trendd, kterym se vyuka na katedfe ubira.

Z4azitkova pedagogika predstavuje vzdélavaci pfistup, ktery je zaloZen na aktivnim
zapojeni Ucastnikd do procesu uceni prostfednictvim vlastniho proZitku a zkusenosti.
Na rozdil od tradi¢ni vyuky, ktera je ¢asto orientovdna predevsim na pfedavani informaci,
klade dlraz na situace, v nichZz se studenti stavaji pfimymi Gcastniky urcitého déje
nebo procesu. Jak uvadi napfiklad Horalkova (2020), vlastni zkuenost ma vyrazné vétsi
potencial prozapamatovaniapochopeniudivanez pouhévyslechnutiinformaci.DuleZitou
roli pfitom hraje nejen samotnd aktivita, ale také ndasledna reflexe ziskané zkusenosti,
kterd umoznuje jeji zobecnéni a pfeneseni do dalSich situaci. Jednim z pfiklad tohoto
pfistupu bylo zapojeni studentl do redlného participativniho procesu v terénu. Namisto
tradi¢ni vyuky zamérené na vysvétlovani metod participace jsme studenty zapojily do
konkrétni participativni aktivity, jejimz cilem bylo umoznit jim vyzkouset si jednotlivé
kroky participativniho planovani v praxi — od komunikace s rliznymi skupinami uzivateld
az po interpretaci ziskanych vysledkd.

4 Priabéh terénniho participativniho cviéeni

Samotné participativni cvi¢eni bylo rozdéleno do nékolika navazujicich fazi, které
studentdim umoznily postupné se seznamit s problematikou participace a nasledné ji
aplikovat v redlném prostredi.
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4.1 Pripravna faze

V Uvodnifazi, kterd probéhla béhem jedné vyukové hodiny, bylistudenti sezndmeni
se zdakladni teorii participativniho pldnovani a s prehledem nejcastéji vyuzivanych
participativnich metod. Soucasné jim byl pfedstaven feSeny prostor — predprostor
zakladni Skoly v Milevsku, ktery bezprostfedné sousedi s mistni poliklinikou. Jedna se
o vefejné pfistupné misto vyuzivané rznymiskupinami uzivatell — zaky skoly, pedagogy,
rodici, navstévniky zdravotnického zafizeni i Sirsi verejnosti. Pravé tato rliznorodost
uzivatell z néj ¢inivhodné prostifedi pro demonstraci principl participativniho planovani,
kdy je nutné zohlednit rozdilné potfeby a oekavani jednotlivych aktérd.

Studenti byli sezndmeni se zadkladnim zadanim participace, jejimz cilem bylo
zjistit ndzory rlznych skupin uZivatell na budouci podobu tohoto prostoru. Dlraz byl
kladen zejména na otazky, jak by mél predprostor skoly v budoucnu vypadat, komu by
mél primarné slouZit a jakym zplsobem by mél fungovat v kazdodennim provozu mésta.

Dllezitou soudasti Gvodni faze bylo také predstaveni mistniho kontextu.
Studentdim byla situace pfiblizena kolegyni, kterd soucasné plsobi jako méstska
architektka mésta Milevska. Ta studenty seznamila s aktualnimi problémy a podnéty,
které v souvislosti s timto prostorem registruji mistni obyvatelé i vedeni mésta. Studenti
tak ziskali zakladni pfehled o tom, jaké otdzky a témata by mél pfipadny budouci ndvrh
Uprav predprostoru Skoly zohlednovat. Na zdkladé téchto informaci dostali studenti za
Ukol navrhnout vhodné participativni metody, které by umoznily ziskat nézory rliznych
skupin uzivateld. Vzhledem k ¢asovym i organizaénim moznostem byly nakonec zvoleny
kombinované metody sbéru podnétl. Jednou z nich bylo online dotaznikové 3etfeni,
které bylo zvefejnéno pro Sirokou vefejnost a umoznilo zapojeni obyvatel mésta Milevska.
Soucasné byl pfipraven také tistény dotaznik, ur¢eny predevsim pro pedagogy zakladni
Skoly, ale i pro dalsi uZivatele prostoru z fad verejnosti.

DOTAZNIK

Vase napady pro mésto Milevsko
pfedprostor 1.ZS T.G. Masaryka

Mili spoluoblang, do rukou se vim dosidvd DOTAZNIK, ktery klade zo cil zjistit jok si
predstavujete pfedprostor I. 7S T-G. Masaryka. Zajimd nds, jok ho vnimdte a zda Vdm
néco v tomto prostoru chybi a chtéli byste to zménit. Prasime Vdas o otevienost a
nadhled pfi rodpovidani nasledujicich otdzek,

Jste:

[ rodicsrodinny prislunik ditéte studujiciho 25 [ verejnost

Vas vik:

Oo-18tet  [J19-30tet [ 31-50tet [] 51-65let [ 66 avice let
Bydlite:

O vmitevsku [ v blizkém okoli Milevska

1. Jakgm zplsobem dopravujete sebe/ své dité do Skoly?
Paskrinéte viechny mafnasti, které se Vs tykaji)

O pesky [ nakole O autem O mHo O netyxa se vas

Vidite néjaké moZné zlepSeni v téro oblast?

Obr. 1 - Pfiklad dotazniku zpracovaného v rémci volitelného pfedmétu (Zdroj: studenti pfedmétu)
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Specifickd pozornost byla vénovana také zapojeni samotnych zakl skoly, ktefi
patfi mezi hlavni uzZivatele feSeného prostoru. Vzhledem k ¢asovym moznostem vsak
nebylo mozné zapojit vSechny zaky Skoly, proto byli vybrani pouze zastupci jednotlivych
vékovych skupin. Z prvniho stupné se participace zucastnily 2. a 5. tfida, ze druhého
stupné pak 7. a 8. tfida. Pro jednotlivé vékové skupiny byly zvoleny participativni aktivity
odpovidajici jejich véku a schopnostem. Z&ci z nizsich ro¢nikd prvniho stupné méli za
Ukol vytvarnou formou zachytit, jak by podle nich mél predprostor Skoly vypadat a co by
zde chtéli mit.

Starsi Zaci z 5. a 7. tfid pracovali s metodou koldze, prostfednictvim které mohli
kombinovat rizné prvky a predstavit tak svou pfedstavu o budouci podobé prostoru.

Nejstarsi zapojeni zaci pak pracovali s audiovizualni formou — nataceli kratka
videa, ve kterych predstavovali své nadzory a predstavy o tom, jak by mél predprostor
Skoly fungovat a co by zde podle nich nemélo chybét.

Tato kombinace metod umoznila ziskat podnéty od rlznych skupin uzivateld
a zaroven studentim poskytla zkusenost s vyuzitim rliznych participativnich nastroja
Vv praxi. Zaroven se ukazalo, Ze pfizplsobeni participativnich aktivit véku a schopnostem
jednotlivych Gcastnikd je pro Uspésny pribéh participace kli¢ové.

4.2 V terénu
Po pfipravné fazi, kterd probihala v ramci vyuky na fakulté, nasledovala samotna

terénni ¢ast participace. Studenti se spolecné s vyucujicimi vydali do Milevska, kde byli
po dobu realizace aktivity ubytovani v mistni télocvi¢né. Po pfijezdu na misto probéhlo
setkanisvedenim zakladni$koly. Studentizde pfedstavili planovany pribéh participativni
aktivity a sezndmili pana feditele s jednotlivymi kroky, které mély v ndsledujicich
dnech probé&hnout. Soucasné byly pedagogickému sboru predany tisténé dotazniky
urcené k vyplnéni uditeli. Zbytek dne byl vénovan predevsim organizac¢nim pfipravam
na nasledujici den, béhem kterého méla probihat samotna participace s jednotlivymi
skupinami uzivatelQ.

Dalsi den byl zaméren na realizaci participativnich aktivit. Studenti pracovali
s vybranymi tfidami zakladni 3koly, kde probihaly pfipravené aktivity pfizplsobené
jednotlivym vékovym skupindm 2aku. Paralelné s tim probihalo také dotaznikové Setfeni
v prostoru pred vstupem do Skoly. Studenti zde oslovovali rodice pfivadéjici déti do Skoly,
kolemjdouci obyvatele mésta, ale také navstévniky sousedni polikliniky. Timto zplsobem
se podafilo ziskat ndzory Sirsi verejnosti, kterd feseny prostor vyuzivd nebo s nim pfichazi
do kontaktu.
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Obr. 4 - Rizené rozhovory a dotaznikové Setfeni v terénu (Zdroj: autorky)

4.3 Zpracovani vystupi

Po néavratu z Milevska byla zavérecna vyukovd hodina vénovana zpracovani
a vyhodnoceni vsech ziskanych podkladl. Studenti spole¢né analyzovali vysledky
dotaznikového Setfeni i vystupy ze Skolnich aktivit a snazili se identifikovat hlavni
témata, problémy a potreby, které z participace vyplynuly. Nasledné byly tyto informace
prehledné strukturovany a prevedeny do grafické podoby.

Obr. 3 — Participativni cvi¢eni se Zdky druhého stupné Z$ (Zdroj: autorky)

Obr. 5 - Vyhodnocovani vysledki participace (Zdroj: autorky)
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Vysledky dotazniku
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Obr. 6 — Priklad grafického vystupu z participace (Zdroj: studenti pfedmétu)

5 Vysledky

Vysledky participativniho Setfeni vychazeji z kombinace kvantitativnich
a kvalitativnich dat ziskanych od pedagogl (n = 15), ir3i vefejnosti (dotaznik n = 48,
rozhovory n =12) a 2aka zakladni $koly (cca 100 respondentl zapojenych prostfednictvim
kreativnich metod). Syntéza té&chto dat umoznila identifikovat jak kli¢ové problémy
feSeného Uzemi, tak jeho rozvojovy potencial a rozdily ve vnimdni prostoru mezi
jednotlivymi skupinami uzivateld.

5.1 Diferenciace vnimani prostoru mezi uzivatelskymi skupinami

Analyza ukézala, Ze jednotlivé skupiny uzivateld shodné vnimaji nékteré
klicové problémy, zdroven se vsak lisi v dlrazu na konkrétni aspekty vyuziti prostoru.
Nejvyraznéjsi shoda panovala v otdzkdch dopravy a bezpecnosti, které byly napfi¢ vsemi
skupinamiidentifikovany jako zdsadni problém fesSeného Gizemi. Respondenti opakované
poukazovali na nepfehlednou dopravni situaci v rannich hodinach, nedostatec¢nou
kapacitu parkovacich mist a nevyhovujici fe3eni pfechod( pro chodce.

Pedagogové akcentovali zejména provozni aspekty prostoru souvisejici
s organizaci $kolniho dne, bezpecénosti Zakli a moznostmi vyuZiti prostoru pro vyuku.
Vefejnost vedle dopravnich problémui zddrazfiovala také 3irsi funkéni nedostatky, jako
je absence pobytovych prvkl nebo nedostatec¢né zapojeni prostoru do struktury mésta.
Zaci naopak vnimali prostor primarné jako potencialni misto pro trdvenivolného ¢asu, hru
a setkavani, pficemz jejich podnéty byly ¢asto konkrétni a prostorové dobfe uchopitelné.

5.2 Klicové problémy FfeSeného azemi

Na zdakladé tematické analyzy dat bylo identifikovano nékolik hlavnich
problémovych okruhl. Dominantnim tématem byla dopravni situace, zahrnujici zejména
ranni dopravni Spi¢ku, neorganizované zastavovani vozidel pfed Skolou, nedostatek
parkovacich kapacit a celkovou neprehlednost dopravniho rezimu. S tim Uzce souvisela
i problematika bezpecnosti, predevsim ve vztahu k pohybu détiv prostoru a nevhodnému
feSeni pfechodd. Dalsim vyznamnym problémem byla nizkd pobytova kvalita prostoru.
Respondenti napfi¢ skupinami poukazovali na absenci mist k sezeni, nedostatek stinu
a celkové omezené moznosti vyuziti prostoru pro delsi pobyt. Prostor je v soucasnosti
vniman spise jako tranzitni nez jako misto pro setkavani ¢i odpocinek.

Vyznamnou roli hrdla také otdzka zelené a mikroklimatickych podminek.
Respondenti opakované zminovali nedostatek stroml a vegetace, coZz se promita
do nizkého komfortu uzivani prostoru zejména v letnich mésicich. S tim souvisely
i pozadavky na doplnéni vodnich prvk{ ¢i dalSich opatfeni zvySujicich kvalitu prostredi.

Mezi dalsi identifikované problémy patfilo nevhodné feseni oploceni arealu,
nedostateénd organizace prostoru pro shromazdovani 2ak(, chybé&jici prvky mobiliare
(napf. stojany na kola, odpadkové kose) a nevyhovujici technicky stav nékterych &asti,
zejména chodnikd.
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Obr. 7 - Pfiklad problémového vykresu vzeslého z dat ziskanych participativnim Setfenim (Zdroj:
studenti pfedmétu)

5.3 PFinos riiznych participativnich metod

Vysledky ukazuji, Zze jednotlivé participativni metody pfindsely odlisné typy
informaci, které se vzadjemné doplfiovaly. Dotaznikové Setfeni umoZznilo kvantifikovat
zakladni preference a postoje respondentl, napfiklad ve vztahu k poZadovanému
charakteru prostoru nebo jeho otevrenosti viici vefejnosti. Z vysledkl vyplyva, Ze vétsina
respondentl preferuje otevieny a vefejné& pfistupny prostor (75,5 %) a klade diraz
pfedevsim na jeho odpocinkovou (71 odpovédi) a herni funkci (57 odpovédi).

Rizené rozhovory poskytly hlubsi vhled do kazdodenniho fungovéni prostoru
a umoznily lépe pochopit kontext identifikovanych problémi, zejména v oblasti
dopravy a organizace pohybu. Kreativni participativni metody vyuzité u Zakd pak
pfinesly specificky typ dat zaloZeny na vizudlni a narativni predstavivosti, ktery doplnil
deklarativni odpovédi dospélych respondenta.

5.4 Specificky pfinos participace déti

Zapojeni zakl zdkladni Skoly ukazalo, Ze déti pfedstavuji plnohodnotnou skupinu
uzivatell schopnou formulovat relevantni podnéty pro Upravu vefejného prostoru.
Vystupy z kresleni, koldzi a videi poukdazaly nejen na potfebu hernich prvkd (napf
houpadky, prolézalky, trampoliny), ale také na poZadavky na pobytové prvky, jako jsou
lavicky, altany Ci zastinéni.

Zajimavym zjisténim také je, Ze détské ndavrhy neobsahovaly pouze ,hravé”
Ci idealizované prvky, ale casto reflektovaly i praktické aspekty uzivani prostoru, véetné
potfeby odpocinku, setkdvani nebo zlepSeni mikroklimatu prostfednictvim zelené
a vodnich prvkd. Déti tak vyznamné pfispély k rozsifeni spektra identifikovanych potieb
a obecné potvrdily vyznam jejich zapojeni do participativnich procesa.

5.5 Syntéza vysledkii a formulace rozvojovych principa

Na zakladé komparace jednotlivych datovych zdroji bylo mozné formulovat
nékolik zdkladnich principl pro budouci rozvoj feseného Gzemi. Ty zahrnuji pfedevsim
potifebu zklidnéni dopravy a zvySeni bezpecnosti, transformaci prostoru z tranzitniho
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na pobytovy, doplnéni zelené a zlepSeni mikroklimatickych podminek, stejné jako
rozSifeni funkéniho vyuziti prostoru o prvky podporujici setkavani, hru a komunitni
aktivity.

Vysledky zaroven naznacuji, Ze feSeny prostor ma potencial slouzit nejen jako
zazemi skoly, ale i jako $irsi vefejny prostor vyuzitelny riznymi skupinami uzivatell. Tento
aspekt byl podpofen jak kvantitativnimi daty, tak kvalitativnimi vypovédmi respondentd.

6 Diskuze

Vysledky participativniho Setfeni poskytuji zdklad pro Sirsi interpretaci
zjisténych poznatkl v kontextu soudasné planovaci praxe a vzdé€lavani v oblasti
architektury a urbanismu. Diskuze se proto zamérfuje na interpretaci identifikovanych
problémi a rozdild mezi uzivatelskymi skupinami, na zhodnoceni pfinosu pouzitych
participativnich metod a na reflexi vyznamu participace ve vzdélavacim procesu.
Soucasné jsou diskutovany limity realizovaného vyzkumu a moznosti pfenositelnosti
zvoleného pfistupu do dalSich kontextd.

6.1 Interpretace vysledki v kontextu participativniho planovani

Vysledky ukazuji, Ze kombinace participativhich metod umozZriuje pomérné
robustné identifikovat klicové problémy i rozvojovy potencidl feSeného Uzemi. Napfic
véemi skupinami respondentll se jako dominantni téma ukazala dopravni situace,
zejména ranni dopravni Spi¢ka, nedostate¢na kapacita parkovani a s tim souvisejici
bezpecnostni rizika. Tento konsenzus napfi¢ skupinami potvrzuje, Ze otdzky mobility
a bezpecdnosti predstavuji v prostiedi Skolnich vefejnych prostorl zdsadni faktor jejich
kvality.

Vedle tohoto shodného vnimani se vsak ukdzaly i vyznamné rozdily mezi
jednotlivymi skupinami respondentd, resp. uzivatell. Zatimco pedagogové akcentovali
pfedevsim provozni a organizaéni aspekty vyuZiti prostoru, 3irsi vefejnost zdlraziiovala
jeho funkéninedostatky a potencial pro §irsi komunitnivyuZiti. Zaci naopak vnimali prostor
pfedevsim jako misto pro trdveni volného casu, hru a setkdvani. Tyto rozdily odpovidaji
teoretickému predpokladu heterogenity verejnosti v participativnich procesech
a potvrzuji potfebu vyuzivat vice metod, které umozni zachytit rizné perspektivy.

Vyznamnym zjisténim je také skutecnost, Ze jednotlivé participativni metody
pfindSely odlisSné typy dat. Zatimco dotaznikové Setfeni umoznilo kvantifikovat
zakladni preference a postoje respondentd, fizené rozhovory poskytly hlubsi vhled
do kazdodenniho fungovani prostoru. Kreativni metody vyuzité u déti pak odhalily
latentni potfeby a predstavy, které by prostfednictvim standardizovanych nastrojd
pravdépodobné nebyly zachyceny. Vysledky tak podporuji pfedpoklad, Ze kombinace
kvalitativnich a kvantitativnich pfistupl zvySuje validitu ziskanych poznatka.

6.2 Vyznam participace ve vzdélavani budoucich architekti

Ziskané poznatky maji vyznam nejen z hlediska pldnovaci praxe, ale také
v kontextu vzdélavani budoucich architektl a urbanistl. Realizovany projekt ukazal, Zze
zapojeni studentd do redlného participativniho procesu predstavuje efektivni nastroj
rozvoje odbornych i komunikaénich kompetenci.

Studenti byli v prGbéhu aktivity vystaveni situacim, které presahuji ramec
tradi¢ni vyuky — museli komunikovat s rlznorodymi skupinami uzivatel(, formulovat
otdzky, interpretovat ziskana data a reflektovat rozdilné nazory aktérl. Tato zkusenost
jim umoznila Iépe pochopit participaci jako komplexni proces, ktery nelze redukovat na
formdlni sbér dat, ale ktery vyZaduje schopnost facilitace, empatie a kritického mysleni.

Zaroven se ukazalo, Ze studenti jsou schopni ziskana data nejen shromazdovat,
ale také je interpretovat a prevadét do srozumitelnych vystuptd vyuzitelnych pro praxi.
V tomto ohledu projekt potvrzuje pfinos zazitkové pedagogiky, kterd umoZnuje propojit
teoretické poznatky s jejich praktickou aplikaci a podporuje hlubsi porozuméni probirané
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problematice.

Vyznamnym aspektem je rovnéz role architekta jako prostfednika mezi odbornym
ndvrhem a potfebami uzivateld. ZkuSenost s participativnim procesem muze studentim
pomoci Iépe porozumét této roli a pripravit je na situace, kdy bude nutné pracovat
s riznorodymi a nékdy i konfliktnimi poZadavky verejnosti.

6.3 Limity vyzkumu

Navzdory pfinoslim realizovaného 3etfeni je nutné reflektovatijeho limity. Studie
je zaloZena na jedné pripadové lokalité a relativné omezeném poctu respondentd, coz
omezuje moznost zobecnéni vysledkl. Vybér respondentd navic nebyl reprezentativni,
zejména v pfripadé dotaznikového Setfeni distribuovaného prostfednictvim online
kanald.

DalSim omezenim je skutecnost, Ze participativni proces byl realizovadn studenty
v rdmci ¢asové omezeného vyukového projektu. Tato skutecnost mohla ovlivnit jak
hloubku sbéru dat, tak zplsob facilitace jednotlivych aktivit. Zaroven nelze vyloudit, Ze
pfitomnost studentd jako facilitdtord mohla mit vliv na odpovédi respondentd.

Specifickym limitem je také interpretace vystupl vzniklych prostfednictvim
kreativnich metod u déti, kterd je do urcité miry subjektivni a zavisla na interpretaci
vyzkumniki. Pfesto se ukazuje, Ze tyto metody predstavuji cenny doplnék standardnich
ndstroju participace.

6.4 Prfenositelnost a implikace pro praxi

| pres identifikované limity vyzkumu lze konstatovat, Ze aplikovany pfistup ma
potencial SirSiho vyuziti. Kombinace participativnich metod realizovana v rdmci vyuky
pFedstavuje relativné efektivni zplsob, jak ziskat relevantni podklady pro rozhodovani
samospravy, a to i v podminkdch mensich mést s omezenymi zdroji.

Vysledky naznacuji, Ze spoluprace mezi akademickou sférou a samospravou
mize byt oboustranné pfinosna — studenti ziskavaji praktickou zkusenost a samosprava
relevantni podklady pro dalsi planovani. Tento model Ize povaZovat za prenositelny i do
dalsich kontextd, pficemz jeho konkrétni podoba by méla reflektovat mistni podminky
a dostupné kapacity.

Realizovany projekt predstavoval jednordzovou aktivitu vdzanou na jeden
semestr, spektrum mozného zapojeni studentl do pldnovacich procesl v obcich je viak
Sirsi. Vyuzitise nabizinapfiklad v analytické fazi pfipravy tzemné planovaci dokumentace,
kde participativni Setfeni mlzZe doplnit standardni prizkumy a rozbory o vrstvu dat
popisujicich zplsob kazdodenniho uzivani Gzemi. Dalsim vhodnym typem vyuZiti jsou
pfipravné faze rekonstrukci konkrétnich vefejnych prostranstvi, kde participace muize
pfedchéazet formulaci zadani a kde je feSené Uzemi dostatecné prostorové vymezené
na to, aby je bylo mozné zpracovat v ramci jednoho semestru. Perspektivni je rovnéz
propojeni participativniho cvi¢eni s navazujici ateliérovou tvorbou, kdy studenti
zpracovavaji navrh na zakladé podnétl, které sami shromazdili, a mohou tak pfimo
konfrontovat vlastni ndvrhové rozhodnuti s doloZzenymi potfebami uzivatell. Ve vSech
uvedenych pfipadech se jako klicovd ukazuje role prostfednika mezi Skolou a obci —
v nasem pfipadé ji plnila kolegyné pusobici sou¢asné jako méstska architektka Milevska,
coz zasadné usnadnilo, jak vstup do terénu, tak nasledné predani vystupa.

Z pohledu samosprdvy pfindsi tento typ spoluprace nékolik konkrétnich pozitiv.
Obec ziskdva strukturovany prehled problému a preferenci, o ktery se lze opfit pfi
zadani projektové dokumentace ¢i pfi vypisovani architektonické soutéze. Druhym
je argumentacni opora pro prioritizaci investic, nebot participativni data umoznuji odlisit
témata, na nichz panuje shoda napfic¢ vice uzivatelskymi skupinami, od témat dilcich.
Tretim je samotné navazani kontaktu s obyvateli, které mdze slouzit jako vstupni bod
pro dalsi, jiz formalizované participativni kroky. Vyznamna je také ekonomicka stranka
— mensi mésta zpravidla nedisponuji prostfedky na zadani participativniho procesu
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externimu zpracovateli a spoluprace s vysokou Skolou pro né predstavuje dostupnou
alternativu. Je vSak tfeba jasné vymezit, co takovy vystup je a co neni. Studentské Setfeni
realizované v ¢asové omezeném ramci logicky nem{Ze nahradit profesionalné vedeny
participativni proces se zajisténou reprezentativitou a s garanci zpétné vazby vidi
Gcastniklim. Jeho vysledky je proto nutno chépat jako orientaéni podklad a pilotni sondu,
nikoli jako zdvazné vyjadieni vefejného minéni. Podminkou korektniho pribéhu je také
transparentni komunikace tohoto omezeni smérem k Gc¢astniklim, aby zapojeni nevedlo
k ocekavanim, kterd obec nemize naplnit.

NasSe vysledky naznacduji, 2e u predprostorl zakladnich 3kol je doprava
a bezpecnost prinikovym tématem, na némz se shoduji vSechny uzivatelské skupiny
a lze proto predpokladat, Ze v obdobnych situacich pljde o téma prioritni i bez
rozsahlejsiho Setfeni a ze kapacitu participace je Ucelnéjsi soustredit na oblasti, v nichz
se perspektivy jednotlivych skupin rozchazeji. Druhym zobecnitelnym poznatkem
je zjisténi, Ze poZzadavky na pobytovou kvalitu prostoru se ve vystupech objevily vyrazné
silnéji tam, kde byly do participa¢niho procesu zapojeny déti — absence détskych
uzivatell v participativnim procesu tedy systematicky podhodnocuje pobytovou funkci
prostoru ve prospéch funkce provozni a dopravni. Tfeti zobecnitelny princip se tyka volby
vhodnych metod participace: jednotlivé ndstroje nepfinaseji tytéz data v rlzné kvalité,
ale pfindsi odlisné typy informaci — dotaznik kvantifikuje deklarované preference,
rozhovor zpfistupfiuje kontext kazdodenniho provozu a kreativni metody odhaluji
latentni predstavy. Volba metody by proto méla vychazet z toho, jaky typ informace
je pro rozhodnuti potfebny, nikoli z dostupnosti nastroje.

Zjisténé principy jsou hypotézami odvozenymi z jedné pfipadové studie a jejich
obecnéjsi platnost by bylo tfeba ovéfit replikaci v dalsich lokalitach. Pravé opakovani
se v prostfedi vyuky jevi jako realistické, nebot kazdy dalsi semestr pfedmétu mize
predstavovat dalSi pfipad srovnatelné strukturovaného participativniho Setfeni
a postupné hromadéni dat z vice lokalit by umoznilo dili zjisténi systematicky
porovnavat.

7 Zaveér

Predlozeny vyzkum se zabyval moZnostmi vyuziti participativhich metod
v prostfedi vyuky urbanismu a jejich pfinosem pro identifikaci potfeb uZivatell
konkrétniho verejného prostoru. Na zdkladé realizované pfipadové studie Ilze
konstatovat, Ze kombinace kvalitativnich a kvantitativnich participativnich nastrojd
umoziiuje pomérné komplexni zachyceni problémd, preferencii rozvojového potencialu
feSeného Uzemi.

Vysledky ukdazaly, Ze napfi¢ rlznymi skupinami uZzivateld existuje shoda
v identifikaci klicovych problémda, zejména v oblasti dopravy, bezpecnosti a nedostate¢né
pobytové kvality prostoru. Soucasné se potvrdilo, Ze jednotlivé skupiny akcentuji odlisné
aspekty vyuziti Gzemi, coZ zdlrazriuje vyznam diverzifikovaného pfistupu k participaci.
Zvlastni pfinos se ukazal u zapojeni déti prostfednictvim kreativnich metod, které
umoznilyidentifikovat potfeby a pfedstavy, jez by standardnimindstroji nebyly zachyceny.
Vyzkum ddle potvrdil, Ze jednotlivé participativni metody pfinaseji komplementarni typy
informaci a jejich kombinace zvysSuje vypovidaci hodnotu ziskanych dat. Tento pfistup
umoznil formulovat zakladni principy budouciho rozvoje Uzemi, zahrnujici zejména
potfebu zklidnéni dopravy, posileni pobytové funkce prostoru, doplnéni zelené a rozsifeni
jeho vyuziti pro SirSi komunitu.

Z pedagogického hlediska se ukdazalo, Ze zapojeni studentl do redlného
participativniho procesu pfedstavuje efektivninastrojrozvoje odbornychikomunikacnich
kompetenci. Studenti ziskali zkuSenost s komplexnim procesem prace v Uzemi,
ktery zahrnuje nejen analyzu a navrh, ale také komunikaci s vefejnosti a interpretaci
rlznorodych podnétd. Tento typ vyuky tak prispiva k lepsi pfipravenosti absolventd na
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praxi, v niz participace predstavuje stadle vyznamnéjsi soucast planovacich procesdu.
Prestoze je studie zatizena omezenimi vyplyvajicimi z jejiho pfipadového charakteru
a Casového ramce vyukového projektu, jeji vysledky naznacuji potencidl Sirsiho vyuziti
podobného pfistupu. Propojeni akademické sféry a samospravy se ukazuje jako pfinosné
jak pro vzdélavaci proces, tak pro ziskavani podkladl vyuzitelnych v praxi. Pfedstaveny
model tak Ize chdpat jako inspiraci pro dalsi aplikace participativnich metod ve vyuce
i v planovaci praxi.

ZkuSenost z realizovaného projektu zaroven umoznuje formulovat doporuceni
pro efektivnéjsi pribéh dalsich obdobnych 3Setfeni. Jako zdsadni se ukazuje mira
pfipravy pfed vstupem do terénu. Pfedem pfipravené metodické sady, zkuSebni ovéreni
dotazniku na malém vzorku respondentl a pfedem dohodnuté kategorie pro nasledné
vyhodnoceni dat by umoznily vénovat omezeny ¢as v terénu samotnému sbéru podnétt
a snizi se nutnost improvizace. Pfinosné by mohlo byt rovnéz rozvrzeni terénni ¢asti
do delSiho ¢asového Useku, které by umoznilo zachytit odliSné rezimy uzivani prostoru
v prlbéhu tydne.

Kvalitu ziskanych vysledkl lze zvysit predevsim ve fazi jejich interpretace.
U vystupd z kreativnich metod, jejichZz vyhodnoceni je do jisté miry subjektivni, by bylo
vhodné zavést nezavislé posouzeni dvéma hodnotiteli a nasledné porovndni jejich
interpretaci, mira shody by pfitom sama o sobé pfedstavovala uZite¢nou informaci
o spolehlivosti tohoto typu dat.

Riziko zkreslenivysledkl Ize ddle omezit nékolika opatfenimina strané organizace
sbéru dat. Standardizovany Uvodni text, s nimz studenti oslovuji respondenty, by zajistil
srovnatelnost podminek napfi¢ jednotlivymi skupinami a snizil vliv rizné miry zkusenosti
facilitatorl. Evidence zakladnich charakteristik respondentl by umoZznila posoudit,
které skupiny uzivatell zUstaly nezastoupeny, a vysledky odpovidajicim zplsobem
interpretovat.

Uvedend doporucdeni nesméfuji pouze ke zpfesnéni vyzkumnych vystupd, ale i ke
kultivaci vyukového procesu jako takového. Reflexe metodickych omezeni je totiz sama
0 sobé soucasti odborné pripravy studentl a pfispivd k tomu, aby participaci vnimali
jako proces vyzadujici kritické zhodnoceni ziskanych dat, nikoli pouze jako mechanicky
proces sbéru podnétd.
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