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Abstract:

Historic cultural landscapes represent an undoubted value that must be cared for and
protected. This article presents the various threats that cultural landscapes face today,
both natural and anthropogenic. Natural ones include phenomena related to climate
change: Drought (prolonged drought, wildfires...), water (flash and regional floods,
torrential rainfall, hail, snow...), wind (hurricane, tornado, wind gusts, X windless storms,
inversions, smog), frost (icing, ice, holomfrost) or pests (bark beetle, beaver, invasive
plants and animals). Anthropogenic risks include urbanisation and suburbanisation
(urban sprawl, residential and commercial - logistics, transport, warehouses, etc. ),
peripheralisation (land degradation, land abandonment, overgrowth, ruderalisation,
extensification of use incl. brownfields, blackfields, urban periphery, etc.), opencast
miningincl.reclamation (quarries, stone quarries, sand pits, brickworks, etc.), transport
and technical infrastructure (high-speed lines, motorways, expressways, relocations,
bypasses, transmitters, water works - reservoirs, canals, flood protection measures
- dams, polders, dry reservoirs, etc.), but also new forms of agriculture (agrivoltaics,
intensive orchards, plantations of energy trees, agroforestry, etc.). Conflicts and
threats to cultural landscapes have occurred in the past, but today brings challenges
unprecedented in previous eras. Probably the biggest and most conflicting issue of
the pre-sent day is the siting of renewable energy plants (wind farms, wind parks,
photovoltaic plants, geo-thermal plants, etc.), especially wind and photovoltaic plants,
which represent an unprecedented and significantly excessive encroachment on the
traditional cultural landscape. It therefore seems necessary to assess the qualities
and limits of the landscape in advance in order to identify areas where a compromise
can be found between the legitimate requirements for renewable resources and the
equally legitimate protection of landscape values. The text presents two large-scale
studies, of the Moravian-Silesian and Hradec Kralové regions, which attempt to answer
these very topical questions in both a negative form (where no) and a positive form
(where yes or rather yes).
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1 Uvod

Krajina pfedstavuje nepochybnou hodnotu, jejiz zachovani souvisi se zachovanim
identity regiond, nasi vlasti i celé Evropy, co? deklaruje ve své Preambuli i Umluva Rady
Evropy o krajiné, kterou pfijaly ¢lenské staty Rady Evropy védomy si toho, Ze krajina
prispiva k utvareni mistnich kultur a Ze je zakladni souclasti evropského pfirodniho
akulturniho dédictvi, protoZe pfispivé k blahu lidstva a upevnénievropské identity (UREoK,
Preambule). Podle Diivodové zpravy k Umluvé se krajina musi stat hlavnim politickym
zajmem, nebot hraje vyznamnou Ulohu pro spokojenost Evropand, kteff jiZ dale nejsou
ochotni tolerovat zhorsovani svého prostredi diky technickému a ekonomickému rozvoji,
k némuZ se nemohou vyjadrovat (Diivodova zprava z UREoK). Specifickym typem krajiny
a mezinarodné pfijimanou hodnotou je historickd kulturni krajina. Klicovym momentem
v celosvétové praxi ochrany kulturni krajiny bylo zasedani expertni skupiny o kulturni
krajiné, které se konalo v fijnu 1992 v La Petite Pierre ve Francii, na kterém byl vypracovdn
dokument definujici kulturni krajiny ve vztahu k ¢lanku 1 Umluvy o svétovém dédictvi
UNESCO z roku 1972. O Sest tydnl pozdé&ji byl v prosinci téhoZ roku v Santa Fé tento
dokument pfijat na 16. zasedani Vyboru pro svétové dédictvi.

Vseobecné povédomi o ochrané historickych dél v krajiné a v sidlech, formované
pfiblizné na prelomu 19.a 20. stoleti,se tak postupné posunuje od jednotlivych stavebnich
pamatek pfes pamatkové soubory az ke kulturni krajiné a historickym objektim,
které stavebni pamatky doprovazeji, tj. zahradam, parklm, pfipadné celym krajinnym
segmentdm (Boucek, Subr, 2000). Projev tohoto vyvoje je zfejmy v rdmci sledovanych
jevh Gzemné analytickych podkladd. Novelou Vyhlasky €. 500/2006 Sb. z roku 2018 byl
jev €. 11 Urbanistické hodnoty zménén na Urbanistické a krajinné hodnoty, aby byl novou
vyhladskou €. 157/2024 Sb., vydanou v souvislosti s novym stavebnim zdkonem, nahrazen
jevem €. 10 Urbanistickd a krajinna hodnota, znak historické kulturni krajiny.

Snaha o zachovani hodnot kulturni krajiny je patrnd také z rady celostatnich
strategii. Politika Uzemniho rozvoje CR mezi republikovymi prioritami deklaruje
pozadavek zachovat raz jedinecné urbanistické struktury Uzemi, struktury osidleni
a jedinecné kulturni krajiny, které jsou vyrazem identity uzemi, jeho historie a tradice
(2.2., &l. 14). Dale uvadi, Zze krajina je Zivym v ¢ase proménnym celkem, ktery vyZaduje
tvirci, avsak citlivy pfistup k vyvdZenému vsestrannému rozvoji tak, aby byly zachovany
jeji stéZejni kulturni, pfirodni a uZitné hodnoty (Tamtéz). V Politice architektury a stavebni
kultury CR je uveden cil respektovat a rozvijet kulturni, pfirodni a stavebni dédictvi
i hodnoty krajiny (cil 3.1). TéZ Statni kulturni politika 2021-2025+ zmifiuje, Ze je tieba
pamatovat na $irsi vazby na krajinny réz a kulturni krajinu (cil 5).

Ochrana kulturni historické krajiny, kterd pfedstavuje skutecny kulturni kapital
naroda, je tedy prvorfadym ukolem, nebot mohou zaniknout unikatni, neobnovitelné
hodnoty, které jsme nevytvofili, ale zdé&dili (Svecova, Vorel, 2015). Téma identifikace
hodnot a ochrany kulturni krajiny je na Katedfe urbanismu a Uzemniho pldnovani
FSv CVUT dlouhodobé feeno v rdmci projektl NAKI jiz od roku 2012, kdy byl zahajen
spolecny projekt Ochrana a péce o historickou kulturni krajinu prostrednictvim institutu
krajinnych pamatkovych zén. Vysledkem zminovaného usili je fada obsahlych a cennych
praci. Pro docileni odborné vyvazenosti a vSestrannosti v identifikaci a posuzovani
krajinnych hodnot vznikla v ramci projektu Identifikace a prezentace pamatkového
potencidlu historické kulturni krajiny Ceské republiky certifikovana metodika Typologie
historické kulturni krajiny CR (Ehrlich et al., 2020). V ndvaznosti na ni pak byla v roce
2022 mezi vystupy projektu Praktické pfistupy k dzemni ochrané historické kulturni
krajiny vytvofena Metodika identifikace a klasifikace uzemi s krajinnymi hodnotami
(Ku&a et al.,, 2022). Jestlize pfedpokladem a prvnim krokem k jakékoli ochran& je
nejprve pojmenovani hodnot, které jsou pfitomny, jejich uznani a ocenéni a zjisténi,
které jevy maji byt pfedmétem péce a ochrany (Vorel, 2000), je dal3im nutnym krokem
pojmenovani rizik a ohrozeni téchto hodnot. Identifikovat aktudlni a predikovatelna
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antropogenni a pfirodni rizika ohroZujici historické kulturni krajiny si klade za cil aktualni
projekt NAKI Il Historicka kulturni krajina v ohroZeni a jeji vize v kontextu soudobych
promén fedeny na katedfe od roku 2023. Nasledujici text predstavuje nastin rlznych
typl ohrozeni historické kulturni krajiny, pfedevsim historickych krajinnych struktur,
pfi¢emZ se zamé&fuje na aktudlni problematiku obnovitelnych zdroji energie (OZE).
Cilem clanku je pak predevsim ve vysSe uvedeném kontextu podrobnéji predstavit dva
pfiklady mozného komplexniho pfistupu k pldnovanému umistovani téchto objektd,
které hodnoty historické kulturni krajiny systematicky zohlednuji.

2 Metodika

Text vychazi z reSerse literdrnich pramen( a dal3ich dokumentd, z vysledkd analyz
zpracovavanych na Katedre urbanismu a Uzemniho planovani v souvislosti s feSenim
uvedenych projektd NAKI I-1ll, které jsou dostupné v ramci zvefejiiovani vysledkd
a uvedené v seznamu zdrojQ, a z vystupl projektd feSenych autory textu v rdmci jejich
odborné tzemné-planovaci a krajinarské praxe. Jedna se o nékolik rozsdhlych krajskych
studii, jejichz spoluautory jsou autofi ¢lanku. Analyza dochovanych historickych
krajinnych struktur byla poprvé aplikovana v ramci studie Cilové charakteristiky
krajiny Moravskoslezského kraje (Kraji¢ek, Vorel, Kupka et al., 2012), historické krajinné
struktury v rdmci Kralovéhradeckého kraje byly zpracovany v Uzemni studii krajiny
Krélovéhradeckého kraje (Vorel, Kupka, Vondrackova et al. 2018). Tyto studie byly poté
vyuzity pfi zpracovani studii Uzemni studie Vyhodnoceni izemi Moravskoslezského kraje
z hlediska existujicich limitG umisténivétrnych a fotovoltaickych elektrdren (Vondrackova,
Cihlaf et al., 2023) a studie Posouzeni potencidlu a moZnosti izemi Kralovéhradeckého
kraje pro vybrané druhy obnovitelnych zdroji energii (Vondrakova, Cihlaf et al., 2024).
Kompletni studie jsou dostupné na webovych strankach pfislusnych krajti, odkazy jsou
uvedené v seznamu zdrojQ.

Clanek nejprve rdmcové mapuje rdznd ohroZeni historické kulturni krajiny.
Vymezeni pojmu historické kulturni krajiny z hlediska ¢asového je nékdy ramcové
spojovano s predélem kladenym zhruba do poloviny 20. stoleti, po némz se podoba
mnohych ¢asti krajiny podstatné zménila. Uvedené ¢asové vymezeni historické kulturni
krajiny je orientacni a Casovy predél kladeny do poloviny 20. stoleti nelze chapat
univerzalné. Plati to zejména u téch druhl lidské ¢innosti, které i po tomto datu déle
rozvijely jeji dosavadni formy (Ehrlich et al., 2020). Déleni na pfirodni a antropogenni
rizika a ohrozeni vychazi z rozdéleni problematiky v rdmci projektu NAKI, byt je pouze
pracovni a formalni. Vychazi z analyz konkrétnich Gzemi a problém{ zpracovavanych
v rdmci projektu, proto je pouze vybérové, nesystematické. Podrobnéji je pozornost
vénovana OZE, pficemz se specificky vénuje ohrozeni historickych krajinnych struktur
a krajinného razu (charakteru) historické kulturni krajiny (netykéd se napf¥. problematiky
ohroZeni Zivo&ich(, prostupnosti, biodiverzity, hluku atd.). Cilem je pak pFedstavit na
konkrétnich pfikladech zpracovanych studii mozZnou cestu zafazeni problematiky
ochrany historické kulturni krajiny do hodnoceni umistovani OZE v krajiné.

3 Ohrozeni historické kulturni krajiny

Jak bylozminéno v Gvodu, historicka kulturni krajina je kapitdlem nasi spole¢nosti.
Vzhledem k rozvoji spolec¢nosti vsak ¢asto vstupuji do popredi ¢innosti a déje, které jeji
kulturni podstatu a hodnotu ohroZuji. Jedna se jednak o pfirodni vlivy, které jsou spojené
prfedevsim s pfirodnimi zivly a jevy v pfirodé, které ¢asto nendvratné ohrozuji dochované
krajinné hodnoty, jednak o antropogenni vlivy, které z dlivodu spolec¢enského obecného
zajmu meéni krajinu pro zlepseni kvality Zivota lidi. Toto rozdéleni neni pochopitelné ostré,
napf. disledky klimatickych zmén nejsou vyhradné efektem pfirodnich procesd, ¢asto se
jedna o spolecny vliv pfirody a ¢lovéka. Déleni na prirodni a antropogenni vlivy a rizika
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vychazi z rozdéleni problematiky mezi rlizné pracovni tymy v ramci grantu NAKI, proto
je vyuzito i zde, a to i pfi védomi prekryv( a prolinani. Rizika a ohroZeni jsou uvedena
vybérové, nikoli systematicky, jako Uvod do Siroké problematiky. Vétsi pozornost je pak
vénovana OZE.

3.1 Prirodni rizika a ohrozeni

Mnohé kulturni krajiny a historické krajinné struktury jsou pomérné kiehké,
vyzadujici péci a adrzbu. Nejsou ohrozovdny pouze antropogenni cinnosti, ale
i extrémnimi pfirodnimi jevy. PfestoZe nejsou tato rizika novd a cetné extrémy byly
pozorovany i v minulosti, jejich ¢etnost a sila se s probihajici klimatickou zménou zvysuji.
Jan Evangelista Chadt-Sevétinsky ve svych Dé&jindch lesi a lesnictvi (1913) vyjmenovava
Zivelné pohromy, které skodily i v minulosti lesiim, a to zejména horka (sucha), lesni
pozary, vichfice (polom vétrovy), desté (povodné), krupobiti (kroupy, krupky), zima (mréaz,
snih, led, jinovatka, snéhotlak, ledolom, jinolom, omraz), hmyz (kiirovec neb lykoZrout,
bekyné sosnova neb mniska, bourovec borovy), houby (jehlotrus neb &ervenka). Extrémni
projevy pocasiv poslednich desetiletich plsobi miliardové $kody a pochopitelné ohrozuji
i kulturni krajinu v¢. historickych krajinnych struktur. Pro zjednoduseni Ize tato pfirodni
ohrozZeni shrnout do nékolika skupin:

VODA (bleskové i regiondlni povodng, pfivalové srazky, krupobiti, snih...)
SUCHO (dlouhotrvajici sucho, pozary...)

VITR (orkén, tornado, vétrné poryvy, boure X bezvétfi, inverze, smog)
MRAZ (ndmraza, ledovka, holomrazy)

SKUDCI (kiirovec, bobr, invazivni rostliny a Zivo¢ichové) ad.

Neni cilem tohoto textu podrobné popisovat vSechna z vySe uvedenych rizik,
proto jen vybérové. Skody z povodni, k nimZ dodlo v letech 1997 a 2002, doséhly
z historického hlediska zavratné vyse 142 miliard K¢. Byly devastovany nebo poskozeny
tisice obydli, budov a hospodarskych objektd. Statisice lidi bylo tfeba evakuovat, 92 lidi
zahynulo. Celkové Gjmy na kvalité Zivotniho prostfedi zfetelné signalizuji, Ze zranitelnost
extrémnimi povodnémi v prostoru stfedni Evropy vykazuje rostouci tendenci (VUV
TGM, 2005). Dalsi velka povoden, jejiz $kody se teprve napravuji, probé&hla v zafi 2024.
Ackoli kumulace nékolika povodni v relativné kratSich ¢asovych Uudobich za sebou neni
v historickém pfehledu povodriovych pfipadd ojedinélou vyjimkou (napf. vyskyt povodni
v letech 1888, 1890, 1896, 1897 a 1899 na Labi), rozsah a intenzita t&chto katastrofalnich
jevl je zarazejici. Povodné pochopitelné zasahly do historické krajiny a jejich struktur.
Vlivem povodné v roce 2002 doslo k preliti hrazi u 100 rybnik( s plochou vétsi nez 5 ha
a u 300 rybnik( s plochou mensi nez 5 ha. Havarie v dlsledku protrzeni hrdze nastaly
celkem u 23 rybni¢nich nadrzi. V4Zné poskozeno bylo daldich 84 nadrzi (VUV TGM, 2005).

Doneddvna bychom se nenadali tak nic¢ivého torndda, které zasdhlo 24. cervna
2021 pas krajiny na Bfeclavsku. Toto historicky nejsilnéjsi evidované tornado ponicilo
1200 az 1600 staveb, ke zbouranibylo uréeno asi 200 dom{, $kody na majetku dosahly cca
15 mld. K¢, Sest lidi pfiSlo o Zivot. Tornado trvalo pfiblizné 39 minut a urazilo vzdalenost
27,1 km, coz znamena, ze mélo pridmérnou rychlost 41,7 km/h. Délka drdhy 27,1 km je
srovnatelnd s primérnou délkou drahy tornad o intenzité F4 v Evropé (Pucik et al., 2021).
Od roku 1119 byl stupen F3 nebo vy3si jednoznacné pfisouzen jen de-seti pfipadiim
torndda na nadem Uzemi. O stupefi slabdi tornddo (F3) postihlo Litovel 9. &erva 2004.
Od té doby se az do osudného ¢ervna 2021 takto silné tornddo u nas podle dostupnych
zdznami nevyskytlo (Borovi¢ka, 2014).

Jarni mraz v roce 2024 zpusobil Skody na ovoci, zeleniné a fepce nejvyssi skody
za poslednich 15 let. Stale ¢ast&jsi epizody sucha, lesni pozary (Ceské Svycarsko
2022), vichfice, orkany (napf Kirill v roce 2007 a dalsi) vyvolavaji dalsi $kody, polomy,
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pfemnozeni Skidcd a podobné. Klirovcové kalamity probéhly ve 20. stoleti nékolikrat,
ovSsem rozsahem se nevyrovnaji kalamité probihajici ve vinach od roku 2015. Podle think
tanku Czech Forest bylo v roce 2020 napadeno 35-40 mil. kubik smrkového dFivi. Skody
zplsobené nizkou vykupni cenou kirovcového dfivi a pfed¢asnym zmycenim porostl
dosahly 44 miliard korun. V ndsledujicim roce 2021 bylo napadeno 15-20 mil. kubik{
smrkového dfivi, ekonomické dopady, zplsobené zejména $kodami z pred¢asného
zmyceni porostl dosahly 11,6 miliardy korun.

Podobnou situaci zaZila Sumava v 70. letech 19. stoleti. Po vichficich v roce
1868 a 1870 nastala nebyvala klirovcova kalamita, kterou barvité popisuje tehdejsi tisk.
V &asopise Vesmir (IV/9) se pise: KdyZ pak vétdina bud pokacenych neb poskozenych
kmen( uschla, pak vrhly se celé zastupy IykoZroutd na kmeny zdanlivé zdravé; brzy
zni¢eny byly celé lesy, zkratka hubeni lesl Sumavskych nabylo rozmérl takovych,
jaké pravé nyni nalézame. (...) Polomy a lykoZroutem ztratila Sumava velkou ¢ast své
pUvabnosti a zvlastnosti (..) (Fleischer, 1875). V tomto kontextu zni paradoxné& oslava
kéirovce, ktery pfinesl na Sumavu praci a vydélek, z pera spisovatele Sumavy Karla
Klostermanna v romanu V raji Sumavském (1893):

A tento nevidany, neslychany blahobyt, tento Zivot plny prace, ale také
plny rozkoSe, pfinesl jim drobny broucek, pravy zlatohldvek, poZzehnané
zvifatko, které podvratilo starou Sumavu a jemuZ udenci dali jméno
karovec (...) Vydélek porad tyz, zavidénihodni obyvatelé Sumavy tonu-li
v penézich, malii velci, jeden kazdy dle pomérd svych, sedlaci i chalupnici,
drvafi, podruzi, Celed, vSe bralo podil na tomto bajecném blahobytu,
a roztomily broucek, ktery onoho roku se rojil dvakrat, poskytoval zaruku,
ze ty pozehnané doby i nadéle potrvaji.

Kazda mince ma dvé strany. Snad nejvystiznéji ilustruje konflikt pfirody a kulturni
krajiny plsobeni bobra v Lednicko-valtickém aredlu (krajinna pamatkova zéna a pamatka
UNESCO). Bobr, ktery byl u nds jiz dvakrat zcela vyhuben se poslednich tfech desetiletich
znacné rozsitil a zacind pachat skody napfiklad tim, Ze narusuje protipovodriové nebo
rybniéni hraze, ucpava koryta vodnich tokd, likviduje dieviny nebo zemédélské plodiny
¢i zaplavuje pozemky v okoli rybnik( a fek. V roce 1730 byl pfitom uloven posledni bobr
u Grygova u Olomouce. Nasledné byla postupné vyhubena prakticky celd evropska
populace. V roce 1773 zacal na Schwarzenberskych statcich v jiznich Cechach jeho umély
chov (bobrovna v Cerveném Dvofie). Nasledné byli bobfi v roce 1804 vypusténi na panstvi
Trebon, zacali se oviem S§ifit a pachat skody, zejména podhrabavat hraze rybnik(. Roku
1833 proto byla zruSena jejich ochrana a bobr byl opétloven.Vroce 1876 byl zaznamenan
posledni volné Zijici bobr (Hamr na NeZarce). Zajimavym dokladem posledniho pokusu
o0 odchov bobrl je pamatkové chranéna bob-rovna u RoZmberské basty na Treborisku
(1866). Posledni zaznamenany bobr z tohoto druhého umélého chovu zde uhynul
11. ledna 1883. Preparovany je umisté&n v muzeu na Ohradé u Hluboké (Andreska, 1980).
Podobny osud ma prase divoké, které v soucasnosti pfemnozené (v lovecké sez6né
2021/22 zastfeleno pfes 230.000 kusll) pacha zna&né Skody nejen v zemé&dé&lstvi, ale
i vméstskych a historickych parcich ¢i na méstské zeleni. Pfitom v letech 1801 az 1945 zila
c¢ernd zvér pouze v obordch. Na zakladé patentu Marie Terezie z roku 1766 o nahradach
Skod v zemédélstvi a patentu Josefa Il. z roku 1786 dovolujici chovat ¢ernou zvéF jen
v oborach byla ¢erna zvéf z volné pfirody zcela vytla¢ena. V Cechéch byl posledni kus
&erné zvéfe ve volné piirodé zastfelen v roce 1801 na Hluboké (Andreska, 1980). Bylo
by moZné pokracovat dalsSimi pfiklady, coz by nebylo Zaddouci, nebot hlavnim obsahem
pfispévku jsou ohrozeni a rizika zplsobena ¢lovékem, a to pfedevsim OZE.

3.2 Antropogenni rizika a ohrozZeni

V pfipadé antropogenniho ohroZenijde ojiny typ rizik. Obvykle nelze vycislit Skody
na majetku (kromé napfiklad velkych vodnich dél &i velkoplosné t&Zby), pfesto dochazi
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k nepopiratelnym Skodam na charakteru krajiny, krajinném rdzu, ale i na historickych
krajinnych strukturach, jejichz hod-notu vSak nelze vycislit ¢i jinak kvantifikovat.

Kulturni krajina byla v minulosti a je i v sou¢asnosti ohroZzovana a poskozovana
fadou antropogennich jev(, které Ize zhruba rozdélit do téchto skupin:

URBANIZACE A SUBURBANIZACE (urban sprawl, rezidené&ni i komeréni — logistika,
doprava, sklady ad.) na jedné strané&, PERIFERIZACE na druhé strané (degradace
Uzemi, opousténi tzemi, zarlstani, ruderalizace, extenzifikace vyuZziti v¢.
brownfields, blackfields, periferie mést ad.)

NOVE FORMY ZEMEDELSTVi (agrivoltaika, intenzivni sady, plantédZe energetickych
dFevin, agrolesnictvi ad.)

POVRCHOVA TEZBA v¢&. REKULTIVACE (lomy, kamenolomy, piskovny, cihelny ad.)
DOPRAVNI A TECHNICKA INFRASTRUKTURA (vysokorychlostni trati, dalnice,
rychlostni komunikace, prelozky, obchvaty, vysilace, vodni dila — vodni nadrze,
kandly, protipovodfiova opatieni — hraze, poldry, suché nadrze ad.)
OBNOVITELNE ZDROJE ENERGIE — OZE (vétrné elektrérny a celé vétrné parky,
fotovoltaické elektrarny, geotermalni elektrarny ad.)

Néasleduje opét pouze nékolik pozndmek k vybranym rizikim, nikoli jejich
komplexni vycet. Jako jedna z nejvyraznéjsich krajinotvornych ¢innosti ovliviiuje kulturni
krajinu zasadnim zplsobem zemédélstvi, a to jak nyni, kdy i nové a velmi progresivni
zpUsoby hospodafeni (agrolesnictvi, plantdZe) mohou narusit historickou krajinnou
strukturu, tak v minulosti. Jiz za prvni republiky panovaly ¢etné obavy objevujici se
v odborném tisku, aby pozemkova reforma, jinak dobie hodnocend a relativné Gspésnd,
nezpulsobila skody na krajinarskych hodnotach.

Pohledme tam, kde dostal se néjaky velkostatek do rukou nepovolanych,
jak v kratké dobé& zménil tvarnost. Co tu byva steskl, Zalob, ¢lankd
v novindch a vSe byvalo a jest bezicelné. Hamizna ruka nového majitele
zpenézZi, co se zpenéZiti da, a zatvrzelé, vypocitavé srdce necity okrade
statek o vSe, co bylo jeho okrasou a chloubou, pak statek rozparceluje
a jde pasobit jinam (Krs, 1923).

V podobném duchu pi3e historik Josef Pekaf (1923):

Aristokracie (..) vtiskla v podobu zemé& mnohondsob stopu svého
Slechtictvi (...) stopy toho Slechtictvi vidime hojné& i v tvafi krajinné pfirody,
jsou to staleté parky u panskych sidel, jsou to staré aleje ovocnych
a krasnych strom na mnohych velkostatcich, jsou to nékde pravé parky
pfirodni, v néZz proménila kraj dfiv vSedni a nevabny kulturni péce celych
generaci. Nuze to vse, vsechno to bohatstvi, jez nahromadily véky a jimz
chlubiti se mohou jen staré zemé kulturni (...) je pozemkovou re-formou,
jak ji nase zakony projektuji, véazné ohroZeno (pfetisk z Narodnich listd
17.3.1923 in: Krs, 1923).

Nesrovnatelné vétsim zasahem do historické krajinné struktury ¢eského venkova
pak byla kolektivizace probihajici v druhé poloviné 20. stoleti. Je na ni patrné, Ze niceni
historickych prvkd a struktur v krajiné jde totiz velmi ¢asto ruku v ruce s ni¢enim hodnot
pfirodnich (Kupka, 2017). Pfikladem za v3echny mlzZe byt demonstrativni scelovani
pozemki spojené s rozordvanim mezi, remizkd, polnich cest a Gvozu. Setfeni historické
krajinné struktury vedlo mj. k vyraznému zvyseni vodni a vétrné eroze, degradaci pudy,
snizeni krajinné heterogenity a biodiverzity i prostupnosti krajiny (Skleni¢ka, 2003).
Zasah do historické krajinné struktury tak mél zdvazné dlsledky pro cely ekosystém,
nebot drobné terénni tvary jako Uvozy, meze, ndspy a pfikopy poskytovaly stanovisté
mnoha rostlindm a Zivo&ichGm (LoZek, 2007). Bylo rozordno 450 000 ha luk, 240 000 ha
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mezi, 50 000 ha remizkd, vice jak dvé tretiny polnich cest a zlikvidovano kolem 45 000 km
liniové zelené&. Primérna velikost pozemku se zvysila témér stokrat, z 23 arli v roce 1948
az po 20 hektard v roce 1990 (Dejmal, 2000).

Obr. 1 — Nevhodné umisténi vysilace v blizkosti kaple Panny Marie Bolestné Na Marté nad Frymburkem
(foto: autor, 2025.)

Velkym zdsahem do hodnot kulturni krajiny mézZe byt plosna urbanizace &i
suburbanizace, ale i periferizace ¢i desurbanizace, patrné v okoli velkych mést. Vedle
expandujicich ploch rezidencnich a komerénich suburbii zde probihaji trasy vyssich
fadd infrastruktur, regiondlnich a nadregiondlnich komunikaci, obchvatd, skladovych
a komercnich aredll, ale i sklddek, mezi kterymi pretrvavaji plochy plvodniho
venkovského prostoru oprosténé od plvodnich rurdlnich vazeb, se siti minimalné
dimenzovanych systémi ekologické stability (USES). Fragmenty historickych krajinnych
struktur se dostavaji do nového kontextu a ztraci se v nové disperzni zastavbé (Base,
2006). Suburbanizace je ve vét3iné pfipadd vnimana jako riziko pro krajinu i spole¢nost
a ejidopady jsou ¢asto hodnoceny jako negativni. Také v ¢eské geografické, sociologické
a urbanistické literatufe pfevaZuje negativni vnimani tohoto procesu (Oufednicek, 2013).

Nékterym zamérlm, které maji potencidl narusit hodnotu historické kulturni
krajiny, jde naproti i schvalovana legislativa, pficemz se nejedna pouze o obnovitelné
zdroje energie (viz ddle). Zdkonem &. 23/2025 Sb., kterym se méni zdkon €. 127/2005 Sb.,
o elektronickych komunikacich a nékteré dalsi zdkony, vesla v platnost Gprava, dle které
se vyrazné usnadni vystavba vysila¢d do 50 metr vysky, a to i v hodnotné & chranéné
krajiné. Do zdkona o ochrané pfirody a krajiny jim byla vioZena véta:
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krajinny rdz se dale neposuzuje v pfipadech umistovani a povolovani
staveb anténnich stozard véetné antén radiovych zafizeni nebo radiovych
smérovych spojt vefejné komunikacni sité a souviseji-cich elektronickych
komunikaénich zafizeni, pokud dosahujivysky maximalné& 50 metrl a slouzi
k plnéni podminek podle § 22 odst. 2 pism. c¢) zdkona o elektronickych
komunikacich.

b bl B . g

Obr. 2 - Silueta Pavlova na Vyso&iné narusena ctvefici vétrnych elektraren (foto: autor, 2024.)

3.3 Obnovitelné zdroje energie

Diky svym bezprecedentnim dimenzim (vyska, plocha) pfedstavuji obnovitelné
zdroje energie, zejména fotovoltaické elektrarny (FVE) a vétrné elektrarny (VTE), velké
riziko pro hodnotu kulturni krajiny. Vé&trné elektrarny s vySkou pfes 200 m maji znacny
vizualni dopad (aZ desitky km pfi dobré viditelnosti), &imZ zasahuji do harmonického
méfitka a vztah(, vyrazné méni obraz lokality, pfipadné potladuji vyznam tradi¢nich
dominant. Jednou z aktudlnich caus konfliktu s kulturni krajinou je plan umisténi
vétrnych elektrdren v blizkosti poutniho mista Maridnskd Tynice na Kralovicku, do
krajiny, kterd je soucasti plaské cisterciacké krajiny prohlasené v roce 2024 za soucast
Evropského dé&dictvi (European Heritage Label) Cisterscapes, jeZ tvoii 17 cistercidckych
klasternich krajin z 5 evropskych zemi. Velky medidlni ohlas tohoto pfipadu je podpofen
i memorandem Fakulty architektury CVUT.

Velky zasah do kulturni krajiny, zejména do historické krajinné struktury,
predstavuji i fotovoltaické elektrarny, u kterych je problematicky nejen zabor velkych
(pfevazné zemédélskych) ploch, ale zejména zasazeni harmonického méfitka a vztahd,
vyrazna zmeéna obrazu lokality a potlaceni tradi¢niho obrazu zemédélské krajiny, setfeni
historické krajinné struktury ¢i snizeni prostupnosti kra-jiny.

Na druhou stranu je patrna velka politicka vile (tlak) na povolovani a umistovani

87



Jifi Kupka, Simona Vondrackova

téchto zdrojd energie, kterd je akcelerovana geopolitickou situaci ve vychodni Evropé
a s ni souvisejicimi zmé&nami na trhu s energiemi. Dlouhodobé se Ceska republika (CR)
po vzoru Evropské unie (EU) snaZi dosdhnout klimatické neutrality a sobé&sta¢nosti. EU
pfijala v tomto ohledu legislativu, kterd je postupné zaclefiovana do narodnich pravnich
pfedpisd. Jednou z nich je novela energetického a stavebniho zdkona pfezdivana Lex
OZE I (¢. 19/2023 Sb.), ktera zafazuje vyrobny energie z obnovitelnych zdrojd do vefejné
infrastruktury. Staly se tak vefejnym zdjmem, stejné jako je napf. ochrana pfirody
a krajiny. Lze je nyni umistovat v nezastavéném Gzemi, aniz by byly tzemnim planem
vymezené jako plochy zastavitelné pro tyto Ucely, paklize jejich umisténi Gzemné
planovaci dokumentace z ddvodu jiného vefejného zdjmu vyslovné nevylucuje (§122
stavebniho zakona). Proto se jevi jako velmi potfebné analyzovat v pfedstihu Gzemi,
identifikovat jeho hodnoty a vymezit vhodné ¢i nevhodné lokality pro umisténi vyroben
energie z obnovitelnych zdroju.

4 Priklady pristupu k ochrané kulturni krajiny pfi rozvoji OZE

V letech 2023 a 2024 byly zpracovany dvé Uzemni studie, kde byla aplikovana
metoda superpozice identifikovanych a klasifikovanych limitl a hodnot Gzemi vzhledem
k rizikm umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren, na zakladé které je mozné
zhodnotit Gzemi a vymezit kolize, ale i Uzemi vhodna pro takové stavby. V Gzemnich
studiich nastavend metodika je zaloZena na kategorizaci tzemi kraje dle toho, kde by
bylo jeho vyuziti pro VTE a FVE s ohledem na koncentraci hodnot a limitG vyuziti Gzemi,
charakter Uzemi a kvalitu vystavéného prostiedi zcela nevhodné / spiSe nevhodné /
obecné vhodné. Smyslem zvoleného pfistupu je v méfitku Gzemni studie saturovat
maximalni mnoZstvi jevl s uréitym statutem ochrany (hodnoty, limity vyuZiti Gzemi),
k jejichz narudeni by v disledku umisténi VTE & FVE mohlo dojit, a stanovit aparaturu
pro jejich ochranu. V obou pfipadech bylo do hodnoceni vclenéno i vyhodnoceni
dochovanosti a cennosti historické krajinné struktury.

4.1 Uzemni studie Vyhodnoceni Gizemi Moravskoslezského kraje z hlediska
existujicich limiti{i umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren

Uzemnistudie VyhodnoceniGzemiMoravskoslezského kraje z hlediska existujicich
limitl umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren (US MSK, Vondrackova, Cihl&F et al,
2023) byla pofizena jako tzemné planovaci podklad, ktery ma za cil provést komplexni
analyzu a vyhodnoceni Uzemi Moravskoslezského kraje z hlediska jeho existujicich
omezeni pro umisténi zdmér FVE a VTE. U¢elem dle pozadavk{ zadani bylo vyhradné
zajisténi ochrany limit vyuziti Gzemi a hodnot, tzn. Gzemni studie principidlné sméfuje k
negativni formé regulace. Jako existujici omezeni méla byt sledovdna ochrana vefejnych
zajmd, stanovenych na zdakladé zvlastnich pravnich predpisi nebo vyplyvajicich
z vlastnosti Uzemi (tj. limity vyuZiti Gzemi), a ochrana kulturnich, pfirodnich a civiliza&nich
hodnot. Cilem této tzemni studie bylo provést komplexni analyzu a vyhodnoceni Gzemi
MSK z hlediska jeho existujicich omezeni pro umisténi zamérd FVE a VTE. Jako existujici
omezeni mély byt sledovany limity vyuziti Gzemi a kulturni, pfirodni a civiliza¢ni hodnoty
(Vondrac¢kova, CihlaF et al, 2023).

Z hlediska kulturni krajiny byly sledovany pfirodni a kulturni hodnoty, které
souvisi s ochrannou krajinného rdzu a historickymi krajinnymi strukturami. Bylo vyuzito
mj. vrstvy dochovanosti historické kulturni krajiny zpracované autory v ramci studie
Cilové charakteristiky krajiny Moravskoslezského kraje (2013). Vedle analyzy dostupnych
materilt (UAP, ZUR, Koncepce ochrany pfirody a krajiny) a z nich pouZitych mapovych
vrstev byla provedena analyza dochovanych krajinnych struktur a mira pfemény krajiny
¢lovékem na zadkladé porovnani stavajicich ortofotomap Moravskoslezského kraje (2009)
a map druhého vojenského mapovani (v mé&Fitku 1:28.800) z prvni poloviny 19. stoleti,

88

Jifi Kupka, Simona Vondrackova

atoise zfetelem na ortofotomapy kraje z roku 1955, pfipadné& (pro ov&feni a v ¢asti kraje,
pro kterou neni FrantiSkovo mapovani k dispozici) na cisafské otisky Stabilniho katastru
(v mé&fitku 1:2.880). Uzemi Moravskoslezského kraje bylo rozd&leno na 32 mapovych
listd druhého vojenského mapovani, 32 mapovych listl aktudlnich ortofotomap (2009)
a archivnich ortofotomap (1955). Porovnanim mapovych podkladd byla z hlediska
dochovanosti riznych krajinnych struktur (rozloZeni funk&nich ploch, struktura pluZiny,
urbanistickd struktura sidel, cestni sit ad.) vymezena svébytna Gzemi, kterd slouzila
jako podklady pro nasledné vymezeni typl krajin a pro definovani cilovych kvalit
krajiny. Hodnoceni probihalo v mé&fitku (optikou) celého kraje, tudiZ se pfi vymezovani
specifickych tzemi neuplatnily pouze ojedinélé prvky a torza struktur, které pfi celkovém
pohledu nehraji v dané krajiné vyznamnéjsi roli ani struktury, které jsou dochovany uvnitf
sidel &i uvnitf lesnich celkl. V rdmci analyzy byly vymezeny tyto kategorie:

Kategorie A (s vyrazné dochovanou krajinnou strukturou)

Kategorie B (s ¢aste¢né dochovanou krajinnou strukturou)

Kategorie C(historickd zemé&dé&lska krajiny bez vyrazné&jsich dochovanych struktur)
Kategorie C1 (historickd zemé&délska krajina pohrani¢niho charakteru)

Kategorie D (s vyrazné& pfemé&nénou krajinnou strukturou)

- UZEMNI STUDIE CILOVE CHARAKTERISTIKY KRAJINY MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

1A Mublurnd histariché charakteristihy Geemi

1500 D00
Obr. 3 Dochovanost krajinné struktury na tzemi Moravskoslezského kraje (US Cilové charakteristiky krajiny
MSK; Kraji¢ek, Vorel, Kupka et al., 2023)

V kategorii ,vyrazné dochované" krajinné struktury se na Gzemi MSK vyhradné

jedna o zfeteln& dochovanou strukturu €lenéni historické pluziny (vegetaéni pasy, snosy
kamenu, cesty). | tyto struktury nebyvajidochované zcelanezménéné, jsou ¢asto narusené
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a pozménéné, presto dosud vyrazné spoluurcuji charakter krajiny. V rdmci klasifikace
znakd krajinného razu se jedna o znaky zdsadni, tj. rozhodujicim zplsobem determinujici
charakter krajiny, ¢i spoluurcujici, z hlediska cennosti jsou casto klasifikovany jako
jedinecné ¢i vyznacné. V pripadé c¢astecné dochované krajinné struktury jde zpravidla
o fragmenty historického ¢lenéni pluziny, ktera ovSem neni dochovana tak intaktné
a celoplosné, aby bylo Uzemi zafazeno do kategorie ,s vyrazné dochovanou krajinnou
strukturou” (podhafi Jesenikl, Krnovsko, Vitkovsko, Novoji¢insko), na kterou obvykle
bezprostfedné navazuje. Vedle toho jsou do tohoto typu zafazeny i lesozemédélské
krajiny tvofené maloplosnou mozaikou poli, luk, lesd, mezi, remizkl a nelesni zelené
s astec¢né dochovanou cestnisiti, sidelni strukturou a ¢astec¢né i urbanistickou strukturou
sidel (opé&t ne zcela, ale dosud zietelnd), pfipadné s historickymi vodohospodaiskymi
Upravami(dolozenymi pfed rokem 1850), pfipadné krajiny s historickymi sidly v tradi¢nim
a dochovaném krajinném ramci (park, krajinaiské tpravy), ale i krajiny s typickou slezskou
rozptylenou zastavbou s mnozstvim nelesni krajinné zelené v tradi¢nim krajinném rdmci
(Tfinecko, Karvinsko, Jablunkovsko).

Krajina s vyrazné a krajina s ¢astec¢né dochovanou historickou krajinnou strukturou
byly zafazeny mezi kulturni hodnoty, které jsou v méfitku kraje zdsadni z hlediska
krajinného razu (Gzemi s ochranou zvy$enych hodnot krajinného razu). Tyto vrstvy byly
nasledné vyuZity pfi sestavovani omezeni pro umisténi zamérd FVE a VTE. V pfipadé
FVE bylo identifikovano riziko degradace harmonickych vztahl a harmonického méfitka
krajinné struktury a snizeni (setfeni) historické hodnoty krajinné struktury. Umisténi
FVE pfimo do plochy vymezené jako krajina s vyrazné nebo castec¢né dochovanou
krajinnou strukturou by znamenalo sniZzeni & dokonce setfeni jeji vypovédni (vyznamové
a historické) hodnoty. V pfipadé VTE bylo Gzemni studii identifikovédno riziko zdsahu
do vizualniho vyznamu liniovych prvkd vegetaénich pasa historické krajinné struktury,
ovlivnéni ¢i degradace rozlisitelnosti a zapamatovatelnosti obrazu krajiny a zadsah do
harmonickych vztaht a méfitka krajiny. Umisténi VTE pfimo do plochy vymezené jako
krajina s ¢aste¢né dochovanou krajinnou strukturou by znamenalo sniZeni jeji vypovédni
(vyznamové a historické) hodnoty, byt by nutné& neznamenalo setfeni této historické
krajinné struktury.

Podstatou US MSK je zaji§téni ochrany kulturnich, pfirodnich a civiliza¢nich
hodnot a zohlednéni limitl vyuziti Gzemi ve vztahu k umistovani zamérl vétrnych
a fotovoltaickych elektraren. US MSK identifikovala jednak limity vyuZiti Gzemi a hodnoty
charakteru krajiny, jednak stanovila zpUsoby pfistuptd k vyhodnocovani konkrétnich
Uzemiazamérl ve vztahu k pfitomnym hodnotam. Tim chce rdmcové usmérnit planovani
OZE na Uzemi Moravskoslezského kraje a predejit tak jejich pfipadnému pfekotnému
rozvoji. A pravé ochrana historické krajinné struktury se stala jednim z kritérii pro dané
usmérnovani rozvoje.

4.2 Posouzeni potencidalu a moznosti izemi Kralovéhradeckého kraje pro vybrané
druhy obnovitelnych zdrojii energii

Oproti predchozi US MSK je Uzemni studie Posouzeni potencidlu a moznosti
Gzemi Krélovéhradeckého kraje pro vybrané druhy obnovitelnych zdroj& energii (US
KHK, Vondra&kova, Cihlaf et al, 2024) rozdilné v pfistupu k regulaci tzemi z hlediska
umistovani vybranych druhf obnovitelnych zdroj(i energie. Zatimco US MSK predstavuje
tzv. negativni formu regulace, tzn. stanovuje omezeni v Gzemich limitujicich rozvoj OZE,
US KHK kromé& stanoven{ ochrany pfirodnich, kulturnich a civiliza¢nich hodnot pfistupuje
i k tzv. pozitivni formé regulace, tj. vymezuje lUzemi, kterd jsou obecné vhodna pro
umisténi VTE & FVE (nejméné konfliktni z hlediska ochrany vefejnych zajm). US KHK je
tak komplexnim oborovym nastrojem pro identifikaci a klasifikaci hodnot a limitl vyuZziti
Uzemi, kategorizaci Gzemi kraje do tzv. zén, kde by bylo vyuziti pro vybrané druhy OZE
s ohledem na charakter Gzemi a kvalitu vystavéného prostfedi zcela nevhodné, spise
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nevhodné a obecné vhodné (tj. obdoba akcelera&nich zén).

| v pfipadé Kralovéhradeckého kraje byla jednim z jev( zafazenych mezi evaluacni
kritéria dochovanost historické kulturni krajiny, kterd byla vyvhodnocena autory v rdmci
predchazejici Uzemni studie krajiny Kradlovéhradeckého kraje (2017). Byla zvolena stejné
metoda vymezovani, jako v pfipadé studie (Kraji¢ek et al, 2013). Kategorie vymezené na
Uzemi Kralovéhradeckého kraje byly nasledujici:

Kategorie A (s vyrazné dochovanou krajinnou strukturou)

Kategorie B (s ¢&ste€¢n& dochovanou krajinnou strukturou)

Kategorie B1 (se specifickou krajinnou strukturou)

Kategorie C(historickd zem&d&lska krajiny bez vyraznéjsich dochovanych struktur)
Kategorie D (s vyrazné& pfemé&nénou krajinnou strukturou)

Hestaneké kraprind strukbury
B ~ - virazne dochovans
B - Zstolnd dochovand

B1 - specificks

2Zdroj. U5k KRALOVEHRADECKEHO K

Obr. 4: Uzemi s vyrazné dochovanou, ¢dstecné dochovanou a specifickou krajinnou strukturou na tizemi
Kralovéhradeckého kraje (zdroj Kraji¢ek et al, 2018)

Oproti kategorizaci na Gzemi MSK je zde vymezena kategorie B1. Patfi sem krajiny,
kde vedle dochované historické krajinné struktury hraje roli néjaka dalsi skutec¢nost, pro
kteréjedandkrajinajedinecnd ivyraznérozliSitelna.Jsouto napft.krajinysnezaménitelnou
strukturou osidleni, s typickym zplsobem exploatace, s fragmenty krajinné kompozice
a také krajiny s historickou hodnotou, pro které byly vytvofeny ndvrhy na vyhlaseni
krajinné pamatkové zény, byt i kvili jinym dlvodim, neZ je dochovana krajinna struktura
(mohou to byt tfeba krajiny asociativni, reliktni ¢i se specifickymi formami hospodafeni
a podobné). Tyto znaky mohou byt dle cennosti jedine&né &i vyzna&né, ackoli v krajinné
scéné nehraji tak zasadni roli jako u krajin zafazenych do kategorie s vyrazné ¢i ¢astec¢né
dochovanou krajinnou strukturou.

Pro vyhodnoceni Uzemi Kralovéhradeckého kraje z hlediska hodnot krajiny
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a krajinného rdzu byly vyuzZity kategorie A, B a B1 jako cenné krajinné struktury
s hodnotnymi znaky (pluZiny, historické vodohospodafské Upravy, krajinafské Gpravy,
specifickd sidelni struktura atd.). Jedna se zejména o krajiny s viditelnymi prvky
dokumentujicimi vyznamné i specifické rysy kulturni a historické charakteristiky,
dochovanost, stdlost a obsahové sdéleni o historickém vyvoji. Tyto &asti krajiny byly
jednim z indikatord kulturni hodnoty a znakem obrazu (charakteru) krajiny, ktery maze
byt ovlivnén umisténim VTE ¢i FVE. Zaroven byla tato vrstva zohlednéna i pfi uréovani
miry ovlivnitelnosti hodnot krajinného razu (resp. tzv. evalua¢nich jev() umisténim FVE
Ci VTE. Tedy i v pfipadé Kralovéhradeckého kraje byla zohlednéna hodnota historickych
krajinnych struktur, které tvofi misty charakteristicky rys krajinné struktury Gzemi a je
vyznamnou hodnotou krajiny.

CVALILLENE JTVY A B JERCH CVLIVIETTL KOSTY
LM TENA PDTOVDLTAICHTCH ELEKTRARER

WOMCTRTRACE IUMKATORI HODKOT & SPRCIICHYCN Arvll
HRASNNIND

) i d
- "“X, Ao
L‘i\é—w e
"
2

Obr. 5: Pfiklady vystup( analyzy hodnot krajiny ve vztahu k umisténi FVE & VTE (Vondrdckovd, Cihlar et al,

2024). Vlevo koncentrace indikdtor( hodnot a specifickych jevi krajinného rdzu na tzemi KHK, do kterych

byly zahrnuty i dochované krajinné struktury, vpravo evaluacni jevy a mira jejich ovlivnitelnosti umisténim
fotovoltaickych elektraren.

Vysledkem US KHK je vymezeni tzv. obecné vhodnych tzemi, které jsou obecné
vhodné pro vybrané druhy OZE, a to zohledn&nim limitl vyuZiti Gzemi (tzv. delimitaéni
jevy) a ochrany krajinného razu (evalua&¢nimi jevy) na Grovni kraje. Pro zvyseni vypovidaci
schopnosti Gzemni studie byla syntéza delimita¢nich a evalua¢nich jevl provedena
tfemi zpUsoby, které se od sebe lidi mirou restriktivity (pfisnosti). Krajiny s dochovanou
krajinnou strukturou (kategorie A, B a B1) jsou zahrnuty do scénafe 3 — nejpfisnéjsi
ochrany. Tim je i na Gzemi KHK zajisténa Gzemni studii ochrana historickych krajinnych
struktur z pohledu umistovani OZE. Je vSak nutno podotknout, Ze dané Gzemni studie
jsou nezdvaznym, ackoli neopominutelnym podkladem pro rozhodovani v Gzemi. Je
tak na pfislusnych spravnich organech, samospravach, projektantech a investorech, aby
zminované hodnoty kulturni krajiny zohlediovaly pfi své ¢innosti v Gzemi.

5 Zavér

Historickd kulturni krajina predstavuje nepochybnou hodnotu, o kterou je tfeba
pecdovat a kterou je tfeba chranit. V textu byla nastinéna rliznad ohroZeni, kterym musi
kulturni krajina v soulasné dobé Celit, jak pfirodni, tak antropogenni. Ke konfliktim
a ohrozenim kulturni krajiny dochdzelo i v minulosti, dnesni doba vSak pfinasi vyzvy, které
nemaji v pfedchozich epochach obdoby. Patrné nejvétsim a nejkonfliktné&jsim tématem
soulasnosti je umistovani vyroben energie z obnovitelnych zdroja (OZE), zejména
vétrnych a fotovoltaickych elektrdren, které predstavuji bezprecedentni a vyrazné
excesivni zasah do tradi¢ni kulturni krajiny.

Je zfejmé, Ze nelze odmitat a priori umistovani OZE a argumentovat zdsahem
do historické kulturni krajiny, ke kterému bezpochyby vzdy dochdzi. Jevi se tedy jako
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vhodné v predstihu vyhodnotit kvality a limity krajiny, aby byla vytipovana takova tzemi,
kde bude mozZné najit kompromis mezi opravnénymi pozadavky na obnovitelné zdroje
a neméné opravnénou ochranou krajinnych hodnot. V textu byly povsechné predstaveny
dvé rozsahlé studie, Moravskoslezského a Kralovéhradeckého kraje, které se snazi jak
negativni formou (kde ne), tak pozitivni formou (kde ano ¢&i spise ano) odpovédét na
tyto velmi aktudlni otdzky, pficemz zohlednuji i dochované hodnoty historické krajinné
struktury a jejich vyznam v charakteru (rdzu) kulturni krajiny. Jedna se o jednu z moZnych
cest, kterd mj. odpovida pozadavku po vymezovani akceleranich zén. Dllezitym krokem
do budoucna bude zajisté i dopInéni jevu UAP & 10 o znaky historické kulturni krajiny,
coz dosud chybi.

Cldnek byl podpoien prostfedky Projektu programu na podporu aplikovaného vyzkumu
a experimentalniho vyvoje ndrodni a kulturni identity (NAKI Il1[) DH23P030VV006
Historicka kulturni krajina v ohroZeni a jeji vize v kontextu soudobych promén.
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