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Abstract:

The aim of the article is to introduce local architectural expressions in selected
localities of the Usti and Pardubice regions and to compare them. This work is a partial
study of the residences with the aim of understanding the differences of life in the
so-called , sudetenland , and beyond. In these localities, three villages near Teplice
and three villages near Vysoké Myto, which were proposed for monument protection
in the past but did not receive this protection, were selected. The selection was based
on the internal data in the heritage catalogue of the National Heritage Institute.
In the villages, based on the map documentation of the indicative sketches of the
stable cadastre, probably preserved buildings were selected. These buildings were
subjected to an in situ visual survey and then, together with site analysis using
panorama and Street View applications, the forms of the buildings’ location within the
settlement were monitored, such as the orientation of the main building to the road,
roof type, floor levels, front garden and fencing, the orientation of the courtyard to the
main building and the composition of the buildings within the plot. At the same time,
details such as the types of cornices, the number of windows, the eccentric gables
and the methods of cladding, the decoration of the facades, the type of roofing, the
emphasis of the openings and the presence of elements such as niches for saints, etc.
were observed. Subsequently, the selected buildings were searched in the historical
census sheets to find the profession of the then owners and nationality. The initial goal
was to find common features of buildings owned by owners of the same nationality,
but the selected settlements in the Pardubice region had no German inhabitants and
the sample of Czechs in the Usti nad Labem region was too small. Therefore, buildings
serving the same main profession of the owners were further analysed. After reading
this data, the most common professionin the Pardubice Region was selected - farming,
which was also more numerous in the Usti nad Labem Region. The buildings were then
compared with each otherand common and different features of these buildingsin the
context of their location were identified.
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1 Uvod

Cilem této analyzy je zaméfit se na lokdlni architektonické zvyklosti a vlivy
narodnosti vlastnikl na tyto prvky. Tato analyza vede k nalezeni podobnosti a odlisnosti
u stejnych typ( staveb pro pochopeni stavu sidel pfed valkou. Reend sidla se nachazeji
v okoli Teplic a Vysokého Myta. Jde o dil&i analyzu pfi diserta¢ni praci, ktera je zamérena
na vyvoj malych sidel po roce 1945 v oblastech kde probéhl dvojity odsun a mimo né.

1.1 Hypotéza

Predpokladanym vysledkem bylo identifikovanilokalnich architektonickych vyrazi
a jejich nalezeni u staveb, jejichz stavitelé byli stejné narodnosti v obou zmirfiovanych
lokalitach, tedy v “sudetech” (v podobé jejich vymezeni z poloviny minulého stoleti)
a mimo toto Uzemi, k tomu byly vybrany lokality v okoli Vysokého Myta a Teplic, které jsou
autorem studovany v ramci doktorského studia.

1.2 Metody

Obce jsou vybrané ze “sudetského” a Ceského tizemi, pro vybér obci byla kli¢ova
zachovalost plvodnich architektonickych projevi a lokalita pfi Teplicich a pfi Vysokém
Myté&. S timto cilem byl pozadan pan Ing. Cerfiansky, ktery autorce nabidl k vybéru obce
z interniho pamatkového katalogu, o kterych se uvaZovalo, jako o obcich dostate¢né
zachovalych a charakteristickych, hodnych k pamatkové ochrané.

V téchto obcich byly na podkladech dnesni zastavby vytipovany zachovalé
objekty, podle jejich stavajici polohy ve srovndni s Gdaji na cisarskych otiscich. Pro ty
byla nasledné zjistovana ndrodnost tamnich viastnikd a obyvatel.

Narodnost byla zjiStovdna pomoci indikacnich skic, kde bylo hledéno na pfijmeni
vlastnik{, tato metoda, ale nebyla pfilis G4¢innd pro mnohdy chybéjici popisy a také
$patnou Citelnost popisti v mapovych podkladech, proto byl tento Udaj u neditelnych
popist zjistovan v archivovanych arsich scitani lidu nejprve z roku 1869, nasledné
byly vyuzity dokumenty scitdni lidu z roku 1880 a 1921, které se skryté dotazovaly i na
ndrodnost pomoci dotazu na obcovaci fe¢. Tyto dokumenty jsou volné pfistupné na
strankdch danych statnich okresnich archivech — Litoméfice a Hradec Kralové.

Vybrané objekty byly pak pfi ndvstévach obci podrobeny vizudlnimu prizkumu
s pofizenim fotodokumentace a s vyhledavanim casto opakovanych architektonickych
projevl v danych lokalitach. Fotografie z obci byly ndsledné analyzovany spolu s pouzitim
internetovych mapovych podkladi s funkci tzv. panorama. Jednotlivé pozorované rysy
byly pro kazdou adresu zapsany do tabulky dané obce v prostfedi GIS. Tato analyza jesté
zGzZila vybér fesenych objektl v danych sidlech.

Z analyzy dokumentt ze séitani lidu bylo vybrano €asto zastoupené zaméstnani
vyskytujici se v obou lokalitdch a nasledné byly vsechny objekty, které slouzily témto
majiteldm, vizudlné porovnavany mezi sebou. Souhrnné charakteristické prvky téchto
objektl v danych lokalitdch byly vypsany a zdsadni odlidnosti napfi¢ lokalitami byly
zdokumentovany.

2 Analyza

V nasledujicich kapitoldch nasleduje predstaveni jednotlivych oblasti a analyza
tamnich architektonickych prvkad.

2.1 Vybrané obce

V rdmci disertaéni prace autora jsou zkoumany dvé obsahlé lokality —Ustecky
a Pardubicky kraj, z dlivodu velikého rozsahu byly pro tuto analyzu vybrany dvé uzsi
lokality, které jsou pro autora snadno dostupné a zndme, jelikoZz v nich dfive bydlel.
Témito lokalitami bylo Vysokomytsko v Pardubickém kraji a Teplicko v kraji Usteckém.
Lokality jsou zndzornény na nasledujicim obrazku.
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Obr. 1 — Resené lokality; zdroj: Google mapy, vlastni zpracovani
V oblastech feSenych lokalit bylo v internim pamatkovém katalogu nalezeno

nékolik obci, které se mohly stat vesnickymi pamatkovymi rezervacemi/zénami. Z nich
byly dvé méstského zalozeni. Vybrany byly nasledujici obce.

2.1.1 Teplicko

Obr. 2 — Resené obce Teplicko; zdroj: mapy.cz, vlastni zpracovani
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2.1.1.1 Mikulov

Jde o Krusnohorské renesancni horni mésto, zaloZzené saskym Sachovnicovym
zplsobem. Nachazi se na velmi nepfivétivém Gzemi, v horach s nékolika potoky, v ostrém
svahu ve vyskach od 550 do 690 m. n. m. DGvodem pro jeho zaloZeni byla bohata loZiska
stfibra a cinu. Poté co téZba upadla, vznikl zde pivovar, koZeluzna, 4 mlyny a pila. (Kuéa,
2011, s.872-873)

Obr. 3 — kolaZ Mikulov; zdroj: archiv autora

Severozapadné od Teplic v Krusnych horach je obec Mikulov, jde o novovéké mésto
s ortogonalnim naméstim ve svahu. Bylo zde vybrano 39 objektl s potencidlem objeveni
historickych architektonickych tendenci. Mésto bylo od pocatku vdzano na hornickou
c¢innost. Z archivu sc¢itani lidu bylo mozné casto identifikovat i povolani rolnické a nékolik
mensich sluzeb. (Statni oblastni archiv v Litomé&Ficich, 1921)

Objekty na namésti vétSinou, i pres slozitost terénu, dodrzuji podélné &lenéni
k ndmésti, na postrannich cestdch byva zalozeni s ohledem na vrstevnice, ve vysledku
ale podélné ¢lené&ni pfevlada (69 %). Vyskytuji se zde pfedné& dvoupodlaZni objekty, jen
7 z posuzovanych domd bylo jednopodlaZnich. Nachazeji se zde takika vyhradné sedlové
stfechy, vyjimkou je sedm stfech polovalbovych hornich.

Na stfechach se dnes objevuji vikyfe, nékteré nékdy podporuji kompozici fasady.
Obecné jsou otvory na fasddach komponovany u vice nez poloviny objektd.

Fasady byvaji omitnuty, dal3i povrchové Gpravy se vénuji predné stitim, nachazeji
se zde dfevéné obklady ve Stitech v oblasti pldy, celé stfechy a nékdy i na celé Stitové
sténé od stfechy az po sokl. Do poctu se jim pomalu rovnaji podobné UGpravy ze
&tvercovych (eternitovych) 3ablon, které byvaji pouZité i na krytindch. Mnohdy jsou na
jednom objektu pouzity obé& varianty obloZeni, kdy pfevlada krytinové (ze &tvercovych
Sablon) obloZenf k severni stran& a dievéné k jihu. Ctyfi zdejsi stavby jsou ve druhém
podlazi hrazdéné.

Na nékterych fasddach jsou v plose stfidany hruba a jemna omitka a vykresluji
tak sambrany, lizény, kordonové a korunni fimsy, nékdy jsou timto zplsobem dokonce
znazornény oteviené okenice. U 4 objektl byly opravdové okenice. Pfedevsim v severni
c¢asti namésti jsou objekty zdobenéjsi a vice méstského razu, co se ty€e fasad, nachazeji
se zde plastické bosaze, podélnd bosaz, pilastry, frontony, kordonové a korunni fimsy.

Ve velké mife se zde nachazeji celozdéné objekty, podle nedostatkd na fasadach
jsou zdény z kameniva, ¢asto Fi¢niho, Stity pak byvaji zdéné cihlami. Nachazi se zde také
nékolik dom{, jejichz druhé podlazi je hrazdéné. Krytiny stfech byvaji eternitové, nebo
novéjsi varianty ¢tvercovych 3ablon. (data viz pfiloha 1)
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2.1.1.2 Mstisov

Obr. 4 — kolaZ Mstisov; zdroj: archiv autora

Severozapadné od Teplic je obec MstiSov. Z archivu scitani lidu Ize vyjmenovat
¢astd zaméstnani jako hornik, sklaf rolnik, a nékolik sluzeb (Statni oblastni archiv
v Litomé&ficich, 1921). Po zGzeni vybéru byly pozorovany architektonické projevy na 21
objektech v této obci. KFizi se tu dva odlisSné typy staveb vesnické a méstské v poméru
3:1.

Prvni, méné zastoupeny typ jsou spiSe méstské objekty. Z archl séitani lidu je
zfejmé, Ze slouzily jako ¢inzovni domy s az sedmi byty.

Do podlaznostijsou podobné ostatnim stavbam, také jsou vétSinou dvoupodlazni,
ale byvaji orientovany k ndvsi podélné, hfebenem rovnobéZznym s komunikaci, jejich
stfechy jsou vétSinou sedlové, je tu i mansardova.

Fasady téchto objektd jsou zdobeny podélnymi i prstencovymi bosazemi,
kordonovymi fimsami, okolo oken Sambrany, nad okny frontony, mezi okny pilastry,
korunni fimsy a na stfeSe mivaji zdejsi objekty zdobeny vikyft.

Ty stavby, které se nachdazeji pfimo na navsi, jsou zdobné&jsi oproti vzdalenéjsim
objektim.

Druhy a Castéjsi typ je dvoupodlazni venkovsky diim s obdélnikovym pldorysem,
Casto velmi dlouhym do hloubky parcely, vétSinou bez sousedni stodoly nebo jiné
budovy. DvUr je z ¢ela vymezen obytnym objektem a sousednim obytnym objektem. Do
navsi se rozpinaji neohrani¢ené predzahradky s pfijezdovou cestou, pfedzahradky jsou
dnes vétSinou feSeny kefi.

Podoba celni fasady je tu v nékolika pfipadech, co se hmoty tyce, ve stejném
pomeéru. Stiechy jsou sedlové (71 %), pfipadné polovalbové horni z vétdiny dvoupatrové,
stitem orientovanym do navsi, vétSinou s komponovanymi otvory v celni fasade,
u poloviny objektd je ¢lenéni otvort ve Stitu nasledujici: dvé okna v patrech i ve Stitu,
pfipadné o trochu méné casté: dvé okna ve Stitu a tfi v podlazich. Na bo¢nich, vétSinou
jiznich fasddach do dvorl byva mnoho okennich otvorli v obou nadzemnich podlazich.

Stity zde byvaji omitnuté, ale boé&ni stény v nékterych pfipadech pfiznavaji
stavebni materidl v celé své plose. U 41 % objektl je $tit oddélen od pater fimsou, u péti
je také fimsa mezi podlazimi, u ¢tvrtiny objektd se vyskytuji Sambrany a u dvou jsou
lizény.

Krytina byva nejc¢astéji maloformatova palend taska, je tu také Sestkrat plechova
krytina a dvakrat eternit. Zdivo je kombinaci cihel v okoli otvorl a fi¢niho kamene
v plochach stén. Diky opadlé omitce na jedné z Celnich fasad lze pfedpokladat pozdé&jsi
zdéni 5titd vzhledem k viditelInému zdicimu materidlu — cihly. Stfedni krytiny jsou rizné,
nachazeji se zde jak plechové, tak i eternit a maloformatové palené tasky. (data viz
pfiloha €. 2)
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2.1.1.4 Habri

Obr. 5 — koladZ Habfi; zdroj: archiv autora

Mala navesnivesvychodné od Teplic. Podle s¢itaniliduzroku 1921 zde prevazovalo
rolnické povolani (Statni oblastni archiv v Litomé&Ficich, 1921), tomu odpovida i okoli obce
pIné polnosti. Analyza se tykala dvanacti objektd.

VSechny stavby jsou dvoupodlazni a jen ve tfech pfripadech nejsou orientovany
Stitem k navsi. Dvory usedlosti jsou vétSinou orientovany na pravé strané od obytné
budovy a nejsou ohranic¢eny od navsi vyraznou pohledovou prekaZkou.

Az na jednu vyjimku s horni polovalbou jsou vsechny zdejsi stfechy sedlové.
Otvory ve Stitem orientovanych stavbach jsou komponované bud ve varianté 2 oken ve
Stitu a 3 oken v patrech, anebo na vSech drovnich 2 okna.

Celni fasady jsou omitnuté a aZ na jednu vyjimku jsou omitnuté i boéni fasady
hlavnich budov. Casto se tu objevuje fimsa oddé&lujici stfechu od podlazi (u vice nez
poloviny objektd). Jinak jsou stavby vétsinou, co se zdobeni ty€e, holé. V hrubosti
omitek je na dvou objektech zndzornéna kordonova fimsa a také tu jsou minimalistické
Sambrany. Na jednom objektu se objevuje nika pro svétce.

Materidlové jsou zdejsi budovy zdény tmavym ficnym a svétlym lomovym
kamenem. Je tu jedna stavba, ktera je ve druhém podlazi hrdzdéng, z toho vychazi jeji
dfevény stit. Krytina zde previada maloformdatova palena taska.

Naves sidla pUsobi rostlym zplsobem, staveni vétsinou nedodrzuji linii
navsi a rizné do ni vstupuji. Objekty svoji objemnosti vySkou a strohosti plsobi az
monumentalnim, ¢i hrozivym dojmem, oproti malé kapli¢ce, kterd mozna vySkou vézicky
nedosahuje ani vysky hfeben(, tato atmosféra je v |été zmirnéna predzahrddkami
a vzrostlou zeleni na névsi. (data viz pfiloha & 3)

2.1.1.6 Architektonické prvky na Teplicku

Objekty na Teplicku jsou ptidorysné obdélnikové, pfevlddaji zde dvoupodlazni
objekty, sedlové stiechy, u orientace jen nadpolovi¢ni zastoupeni orientace stitem ke
komunikaci, pfizanedbanidat z horského méstecka Mikulov, vychazi pomér 3:1 pro Stitem
orientované stavby v niz§ich zemé&dé&lskych oblastech. Stity budov jsou komponované
a otvory jsou ¢asto v poctech bud'2 na Stitu a 3 v patrech anebo 2 okna ve vSech Grovnich.
Pfevladaji zde prosté fasady ¢asto pouze s fimsou oddélujici stfechu od pater, Sambrany
a dalSi ozdoby se tu sice vyskytuji, ale jen v malém méfitku. Celkové jsou zdejsi objekty
velmi strohé. Vyjimku v tomto tvrzeni tvofi nékolik zachovalych hrazdénych objektd,
které pravdépodobné souc¢asnym stavbam prfedchazely.
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2.1.2 Vysokomytsko

Obr. 6 — Resené obce Vysokomytsko; zdroj: mapy.cz, vlastni zpracovani

2.1.2.1 Vraclav

Jde o sidlo s dlouhou historii, osidleni zde bylo dle archeologickych néalez( jiz
v pozdni dob& bronzové (Ku&a, 2011, s. 368), nachazi se zde tfi hlavni celky: Slovanské
hradisté Vratislav, ves Svaty Mikuld$ a Vraclav. Rozvoj sidla byl zavisly na rozhodnuti
vladafl, nakonec v neprospéch Vraclavi bylo zaloZzeno Vysoké Myto, které prevzalo
funkce Vraclavi jakoZto spojky na cesté mezi Cechami a Moravou (Kué¢a, 2011, s. 369).
ZaloZeni Vraclavi ma podle Kuéi v jeho M&stech a méste¢kach ryze méstsky raz. (Kuéa,
2011, s.370)

Obr. 7 — kolaz Vraclav; zdroj: archiv autora

Vraclav je obec severozdpadné od Vysokého Myta, v okoli jsou pfedné polnosti
a louky. Jde o zemédélskou oblast, to dokladaji i zaznamy v arsSich scitani lidu z roku
1880, kdy vétSina zaméstndni byla rolnicka. Jde o Ctyfstrannou ndavesni ves. Bylo zde
nalezeno 51 zachovalych objektd.

Stfida se zde pddorysné zaloZeni objektd stitem ke komunikaci (48 %) a podélné
s komunikaci, podélné zaloZené objekty spolecné vytvareji delsi uli¢ni tfidy.
PGdorysné jsou objekty obdélnikové, s podlaznosti plil na pll mezi jednopodlaznimi
a dvoupodlaznimi objekty. Stfechy jsou vétSinou sedlové, pfipadné polovalbové horni
(25 %). V malém méfitku se zde nachéazeji stavby s valbovou stiechou (14 %). Nachazi
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se zde 11 objektl s excentricky umisténym 3Stitem. Vychodné od kostela Nanebevzeti
Panny Marie se pod obci objevuji 3 objekty s dfevénou lodzii. Velmi vyraznym i kdyz ne
tak ¢astym prvkem je zde brana s pllkruhovym zaklenutim, nachdazi se u 20 % objektd.

Co se fasad tyce, jsou zde komponované otvory u poloviny objektl, polovina je
také ve fasddé zdlraznéna sambranami, na fasddach se také objevuji prosté zvyraznéné
kordonové a korunni fimsy a lizény to vSe asi u ¢tvrtiny objekta.

Na deviti objektech je ve stitu drfevény obklad. Jinak Ize z opadanych nebo
zameérné odkrytych fasad vycist opukové zdéni, ve Stitech pak zdéni z cihel.

Architektura na Vraclavi je velice rozmanitd a nedisponuje jednoticim
architektonickym prvkem vyjma vyraznych pllkruhové zaklenutych bran. (data viz
pfiloha ¢&. 4)

2.1.2.2 Sedlec

Obr. 8 — kolaZ Sedlec; zdroj: archiv autora

Vesnicejizné od Vraclaviazdpadné od Vysokého Myta. Naléza se také vzemédélské
oblasti, a i zde bylo pfi scitdni v roce 1880 zaméstnani vétSinou pfi hospodarstvi. Jde
o nepravidelnou ndvesni ves, vybrano bylo 38 adres.

VétsSina hodnocenych objektd byla obdélnikového pldorysu a ke komunikaci,
pfipadné k navsi byl objekt ¢lenén ze 76 % Celem. Zbylych 9 objektd které byly ke
komunikaci ¢lenény podélné se nachazely v pravdépodobné pozdéji urbanizované
severni casti. Tyto objekty byly vyhradné jednopodlazni se sedlovou stifechou,
komponovanymi otvory a takika bez fasddnich ozdob.

VSechny ostatni objekty se nachdazeji v dfive urbanizované ¢asti pfi centru obce,
hlavni budovy a ¢asto i sekundarni jsou tedy ¢elem ke komunikaci a nehledé na velikost
dodrzuji stejny architektonicky vyraz. Dvoupodlaznimi je 40 %, nadpolovi¢ni vétSina
dvorl se vyskytuje nalevo od hlavni budovy, jen 8 dvorl je po strané pravé. Stfechy jsou
zde bud'sedlové anebo u 53 % polovalbové horni.

NejvyraznéjSim jevem je excentricky umistény stit, tento jev se vyskytuje u 67 %
objektl. Otvory na fasddé jsou takfka vZdy komponované, u dvoupodlaznich objekt(
pfevlada kompozice 2 otvorl ve stitu a tfech otvorl v podlazich, u jednopodlaznich se
Castéji vyskytuje kompozice dvou oken ve Stitu i v patre. Ve Stitech se u 37 % vyskytuji
niky pro svétce. Tfi Stity nebyly zdéné, ale drevéné.

Na Sesti sténach do dvorl jsou patrné dievéné pavlade. Daldim vyraznym prvkem
v této obci jsou brany s obloukovym nebo pllkruhovym zaklenutim.

Z fasadnich Gprav Ize zminit ¢asté zdlraznéni oken Sambranami, potom je zde
Casta fimsa ve Stitu oddélujici stfechu od pater, ta se zde vyskytuje na 22 objektech. Na
vice nez poloviné z dvoupodlaznich objektd je k nalezeni i prosté znazornéna kordonova
fimsa.

Ctyficet procent objektd zde mé ohrani¢enou predzahradku.

Krytiny jsou z maloformatovych palenych tasek. Materidlové jsou takika vsechny
objekty sjednoceny ve vyzdéni lokdInim opukovym kamenem, ktery je pfiznavany
v podezdivkach, oploceni, v pllkruhovych portdlech a mnohdy i ve fasadach.
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Obecné je Sedlec nejzachovalejSim z vybranych sidel s velmi vyraznymi
architektonickymi rysy — excentricky umisténymi Stity, které vychazeji z dfivéjsi formy
vystavby roubenych staveb, které se v Sedleci v malé mife dodnes nachazeji, a to
v severovychodni ¢asti obce, zdéni nastupci patrovych roubenek tuto zvyklost prevzali.
Podle indikacnich skic je patrné, Ze vétsSina staveb zde byla zdéna jesté pred timto

mapovanim tedy pfed rokem 1939. (data viz pfiloha &. 5)
2.1.2.3 Hrusova

Obr. 9 — kolaZ Hrusova, zdroj: archiv autora

Tato vesnice se nachdazi jizné od Vysokého Myta, jde o navesni vietenovou ves.
NejcastéjSim zaméstndnim je rolnictvi. Ndsledujici popis tamni architektury vychazi
z prlzkumu tficeti dvou tamnich adres. Mezi nimi jsou stejnym dilem zastoupeny sidla
statkarl i domkara.

Pldorysné prevlada obdélnikové zaloZeni. VétSina objektll sméfuje Stitem
ke komunikaci (85 %). Dvory se orientuji nalevo od obydli u 70 %. Vétsinou jde
o jednopodlazni objekty, pouze Ctvrtina je dvoupatrova. Vyskytuji se zde polovalbové
horni stfechy, pfipadné sedlové.

Na vétSiné objektech jsou otvory na fasdddch komponované, nejvétsi zastoupeni
maji 2 okenni otvory v podlazich i Stitu, nehledé na podlaznost. Na ¢tvrtiné Stitd se také
objevuji pllkruhovad okénka na pldu. U tfetiny dvoupodlaznich objektl jsou dievéné
pavlace.

U poloviny stitl dvoupodlaznich objektd je jemné zndzornéna mezi podlazni
fimsa. Rimsa mezi stfechou a patrem je ve Stitech zndzorné&na u vétsiny staveb. Sambrény
jsou na poloviné z objektl a lizény u Ctvrtiny. Nékteré stity jsou zdobeny pilastry, ale
vyskytuje se to jen na Ctyfech stavbach.

Vjezdni obloukové a pllkruhové brany jsou zastoupeny pll na pul. Vice nez
polovina objektl ma pred stitem ohrani¢enou predzahradku.

Spole¢nym jevem je maloformdtova pdalena krytina a zdivo z opuky. U nékterych
sidel je patrné, ze §tit byl pavodné dievény, jelikoz pro padajici omitku, bylo mozné
identifikovat pozdéjsi cihelné zdéni sStitu nad opukovym prvnim podlazim. V jinych
pfipadech zUstal stit dfevény dodnes.

Celkové obec plsobi velmi klidnym a otevienym dojmem, i kdyZ je vétSina dvorl
ukryta za plnou zdi. Sirokd naves zahrnuje mnoho zelené, na jeji ose se nachazi lipova
alej a mimo stfedovou cestu je vSude travnik. Pfijezdy jsou v travniku pouze vysypdany
pfipadné vyslapany. Pfedzahrddky pfibliZzuji soukromé objekty pozorovateli. Zahrady
nékterych mensich obydli jsou od navsi oddéleny pouze nizkym oplocenim. (data viz
pfiloha €. 6)

2.1.2.4 Architektonické prvky na Vysokomytsku

V zdjmovych sidlech okolo Vysokého Myta bylo nalezeno nékolik hlavnich ¢asto
se opakujicich prvkd. Jsou to jedno a dvoupodlazni pldorysné obdélnikové objekty
komponovanym stitem orientované ke komunikaci, takika u poloviny je stit excentricky
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umistény (to zfejmé& vychézi z roubenych staveb, jejichz malé procento v oblasti také
pfetrvalo), podobné zastoupeni ma také horni polovalba a oddé&leni stitu od patra
fimsou. Ve Stitech se u ¢tvrtiny staveb vyskytuji také niky pro sochy svétcl. Brany do
dvord jsou mnohdy pllkruhové nebo obloukové zaklenuté. Specifickym materidlem
nachdzejicim se ve vSech obcich byl kromé maloformatové palené tasky na stfechach
také zdici material — opuka. Na nékterych stavbach se vykresluje vyvoj staveb $titd, které
byly piivodné pravdépodobné dievéné pfi zdénych objektech, a pozdé&ji byly vyzdény uz
cihlou, ale jen pro mistnost na padé, cip stitu, ktery uz mistnosti neslouzil, nékdy zUstal
difevény dodnes.

2.2 Vysledky z narodnostni analyzy

Narodnostni analyza nepfivedla olekavané vysledky, na které mélo navazovat
porovnavani rozdild ve zvyklostech vystavby v rdmci stejnych narodl na odlisnych
mistech. Na Vysokomytsku nebyl nikdo némecky hovofici, na Teplicku se Cesi v malém
procentu nachazeli, ale slo o najemniky bytd.

Analyza archl ze scitani obyvatel vSak vnesla vice svétla do obzivy tamnich
obyvatel, jak bylo uvedeno v predchozi kapitole. Lze se tedy zaméfit, v ndsledujicim
vyzkumu, na analyzu staveb slouzicich ke stejnému typu obZzivy jejich uzivateld.

Na Teplicku se vyskytovalo nékolik zdsadnich povolani, byli zde jak rolnici 39 %,
tak také hornici 24 % a sklafi 16 %, dalSi povolani byla v mensim méfitku, jako ucitel,
feznik apod. Takova méné zastoupena zaméstnani se vyskytovala i na Vysokomytsku, ale
zde mélo bohatsi zastoupeni pouze rolnictvi, které se (jak dokumentuji i s¢itaci archy
v kolonce povolani vlastnikd) &lenilo dle velikosti na statkafstvi apod.

Dalsim vysledkem bylo, Ze na Teplicku se vicekrat objevovaly stavby slouZzici jako
nékolik bytovych jednotek, tento jev u vybranych objektl na Vysokomytsku nebyl.

Graf 1 — Zastoupeni zaméstnani ve vybranych obcich Teplicka (viastni zpracovani)
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Graf 2 — Zastoupeni zaméstnani ve vybranych obcich Vysokomytska (vlastni zpracovani)

2.3 Porovnani rolnickych objektii na Vysokomytsku a Teplicku

V této kapitole jsou s pomoci grafli predstaveny hlavni rysy objektl v obou
lokalitach.

Podélna i pfi¢nd (3titovad) orientace objektld se v obou lokalitdch vyskytuje
viceméné pul na pul.

Graf 3 — Orientace objektd Vysokomytsko (viastni zpracovani)

Graf 4 - Orientace objekt( Teplicko (viastni zpracovani)
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Oproti tomu jsou ale stitové orientované objekty rolnikl na Vysokomytsku témér
vzdy definované celné k navsi umisténym obydlim a stodolou na druhé strané cela
pozeku, pfipadné vymeénkem a mezi nimi zdi dvora s vjezdni branou a brankou. Naproti
tomu rolnické objekty na Teplicku byvaji z ndvsi ¢asto definovany pouze obytnou budovou
s dvorem vymezenym sousednim objektem, dalsi hospodaiské budovy se nachazeji az
v ramci hloubky dvora.

Obydli jsou na Teplicku takrka vyhradné dvoupatrova, na Vysokomytsku jsou
zastoupeny jedno i dvoupodlazni objekty a jednopodlazni pfevladaji.

Graf 5 — PodlaZnost objekt( Vysokomytsko (vlastni zpracovani)

Graf 6 — PodlaZnost objekt( Teplicko (viastni zpracovani)
Ve vybranych obcich Vysokomytska se ¢asto opakoval jev excentricky umisténych
stitl, naopak v sidlech na Teplicku nebyl zaznamenan ani jednou. Stfechy samotné jsou
na Teplicku predné sedlové, na Vysokomytsku tento typ zastfeSeni také previada, ale

Casto je doplnén polovalbovym celem. PIné valbové stfechy jsou u zachovalych staveb
v obou oblastech spise vyjimkou.

Graf 7 — Typy stfechy Vysokomytsko (viastni zpracovani)

Graf 8 — Typy stfechy Teplicko (vlastni zpracovani)
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Celkové je v obou lokalitdich zachovana zdobena fasada jen u pullky objektd.

NejcastéjSim prvkem jsou pro obé lokality Sambrany, ale mnoho staveb je zdobeno navic
i lizénami, frontony a nékdy také bosazi.

Graf 9 — Zdobeni objekti Vysokomytsko (vlastni zpracovéani)

Graf 10 — Zdobeni objektd Teplicko (viastni zpracovani)
Dalsi kapitolou zddraznéni fasady jsou fimsy. Jak bylo uz zminéno u ostatnich
ozdob vyse, i tento zplsob zdobeni fasddy byl nalezen jen u poloviny objektl. Na
Vysokomytsku se obecné vyskytovalo méné dvoupodlaznich budov, z toho také vychazi,

Ze fimsa v Urovni podlahy 2.NP musi byt méné zastoupend a je tu tedy méné objektl
které by mély obé fimsy.

Graf 11 - Rimsy na Vysokomytsku (vlastni zpracovani)

Graf 12 — Rimsy na Teplicku (vlastni zpracovéni)

Pfedzahrddky se v obou lokalitdch vyskytovali ve stejném procentudlnim
zastoupeni.
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Graf 13 — Pfedzahradky na Vysokomytsku (vlastni zpracovani)

Graf 14 — Pfedzahradky na Teplicku (vliastni zpracovani)

Na Teplicku bylo zachovano nékolik pfikladl drevénych staveb a vSechny byly
hrazdéné, na Vysokomytsku byly roubené, Ize pfedpokladat, Ze pravé tyto budovy jsou
sondou do historie vyvoje tamnich staveb nejen s ohledem na pfitomnost excentrickych
stitl apod.

3 Zaveér

Hlavnim cilem analyzy bylo lepsi pozndni historického stavu fesené lokality.
Studium venkovské architektury na vybranych lokalitach, ale nepfineslo sekundarni
zamysleny vysledek, totiz porovnani lidové architektury némeckych a ¢eskych stavitell
v obou lokalitdch, jelikoz byly v Gvodu vybrdny nevyhovujici vesnice, tento nedostatek byl
zplsoben chybnou domnénkou, Ze blizka hranice Némeckem odtrZzenych ¢asti republiky
u Vysokého Myta je predpokladem pro némecké obyvatelstvo i za touto hranici. Tato
domnénka nebyla potvrzena pfi zkoumani archivovanych dokumentl ze s&itani lidu.
Stejné tak ve vesnicich na Gzemi Sudet, byla nalezena ¢eska populace jen vyjimecné.
Obecné nebyly vybrany vesnice s podobnymi okrajovymi podminkami pro to, aby se daly
porovnat dle z ivodu pozadovanych parametrd, to bylo ddno nedostatkem zachovalych
vesnic v téchto lokalitach, jelikoZ pro vyzkum bylo zapotfebi dochovanych sidel, aby bylo
mozné sledovat lokdlni lidové projevy v architektufe.

Pro vySe zminéné dlvody byly nakonec popsany rozdily mezi rolnickymi objekty.
Toto porovnani potvrdilo to, co se vykreslovalo uz pfi souhrnech architektonickych
jevl v danych oblastech. V lidové architektufe ve Vychodnich Cechach se dnes ¢astédji
vyskytuji ozdoby fasad. Tento zavér ovsem hovofi pouze o do dnes zachovalém stavu.
Co je o trochu prikaznéjsi, jsou velikosti staveb. Takifka vyhradné dvoupodlazni budovy
v pohrani¢i dodnes vykresluji tehdejsi bohatstvi. Dnesni padané omitky pak odhaluji
dataci dozdéni na Ukor dfevénych konstrukci. Diky odliSnym materialdm v podlazich a ve
Stitu je patrna postupnost ve vyuzivani vyssich pater k bydleni, dle postupné zazdéni,
a mozna i velmi pfiblizna datace dand druhem zdiva dané &asti stavby.

Pro studium mistnich architektonickych zvyklosti byla vyuzita metoda terénniho
prizkumu s fotodokumentaci a nasledné analyzy, pfi nasledné analyze byly pouzity
také internetové mapové podklady mapy.cz a je jich panorama, a podobna sluzba na
Google. Tyto podklady umoznily nahlédnout i do nedaleké historie a ujistit se v nazoru
pfi nékterych nedavno razantné proménénych objektl. Tyto podklady samoziejmé
neumoznuji snimky ze vzdalenéjsi historie, ale maji velky potencidl usnadnit jinég,

a hlavné pozdéjsi vyzkumy.
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v lokalité Usteckého kraje”.

Cldnek byl podpofen grantem SGS23/026/0HK1/1T/11 ,Analyza vyvoje sidel v Sudetech
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Priloha 3 — Architektonické rysy — Habr

Priloha 2 — Architektonické rysy — MstiSova

Priloha 1 — Architektonické rysy — Mikulova
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Pfiloha 5 — Architektonické rysy — Sedlec

Priloha 4 — Architektonické rysy — Vraclav
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