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Abstract:

This conference paper deals with the issue of accessibility and permeability of
peripheral parts of smaller settlements, with special focus on the urban design and
impacts onthe quality of life of the residents and on the ecosystem services of the area.
Various aspects of urban planning and development of smaller settlements have been
analysed and compared in order to assess their accessibility for pedestrians, cyclists
and motorists and to determine how these factors affect the overall accessibility of the
settlements.

In the course of the research, Geographic Information Systems (GIS) capabilities
were used to quantify the permeability of different areas of smaller settlements.
Furthermore, based on orthophoto data containing information on the infrared
component of light, the water permeability of the whole area was categorized.
Theresults of the study show atendency towards sharpening of the edge towards open
landscape, making it less accessible to residents and at the same time reducing the
possibilities for sustainable development of the settlement in the future. Settlements
that place a higher value on pedestrian and cycling accessibility tend to have higher
levels of walkability and are perceived by residents as more welcoming and liveable.
On the other hand, settlements with a greater focus on cars often have lower levels
of walkability and have the potential to negatively impact the environment and the
quality of life and of the ecosystem services of these areas, plus eventual increase of
their fragmentation.

This paper is designed to contribute to the discussion on sustainable urban planning
and improving walkability of smaller settlements in order to promote mobility and
improve the quality of life of residents and of all ecosystems that meet at these areas.
The results of the study can be used to inform decision-making processes in urban
planning, transport planning and sustainable development of smaller settlements.

Keywords:

Street network, Permeability, Accessibility, Urban planning, Urban structure

MANAS, Jan, KABRHEL, Jan (2024). Prostupnost a propustnost okraj& mensich sidel.

In: KUGL, Jifi, ed. Clovék, stavba a uzemni pldnovani 16. CVUT v Praze, Fakulta stavebni. pp. 114-131.
ISBN 978-80-01-07329-2. ISSN 2336-7687.

Clanek je licencovan pod licenci Creative Commons BY-NC-ND 4.0 (Uvedte autora-NeuZivejte komeréné-
Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni). Licenni podminky: http://creativecommons.org/licenses/by-nc-
nd/4.0/deed.cs

114

Jan Manas, Jan Kabrhel

1 Uvod

Venkovské sidla v Ceské republice tvofi hustou sit sidel, kterd poskytuji bydleni
priblizné tretiné obyvatel zemé. Vyznacuji se bezprostiednim propojenim s volnou
krajinou a postupnym pfechodem, v némz hraje klicovou roli zelen nachazejici se
v zadnich zahraddach a vnéj3i pas volné krajiny obepinajici sidlo (Holland & Risser, 1991;
Hufkens et al., 2008; Marecek, 2008; McKinney, 2006).

Venkovska krajina vznika spojenim pfirodnich a kulturnich prvkd (Agnoletti, 2014;
Hunt et al., 2002; Ryan, 2002; Thorbeck, 2013) a je vysledkem dlouhodobého hospodafeni
generaci zemé&délcl (Skleni¢ka, 2002). Pfed pouhym stoletim pFedstavovala venkovska
krajina klicovou soucast kazdodenniho Zivota obyvatel venkovskych oblasti a zajistovala
obzivu ve formé& zemé&délské produkce (Perlin et al., 2010). V pribé&hu minulého stoleti
vsak venkovska krajina doznala mnoha zmén, zejména prudkého poklesu diverzity,
napf. v disledku scelovani drobnych poli, likvidace mezi, remizG apod. (Skleni¢ka,
Simova, et al., 2014; Stastna et al., 2018), coZ vedlo ke zjednodu$eni krajinné struktury
a ztraté cennych ekosystém (Skleni¢ka, 2003; Stastna et al.,, 2015) a soucasné, likvidace
zdhumenniho prostoru vyrazné negativné ovlivnila sit polnich cest navazujicich na sidla
(Skleni¢ka, 2002), ¢imZ doslo k vyraznému omezeni cestni sit&. Cestni sit sehravajici
klicovou roli v harmonickém propojeni venkovskych sidel a je obepinajici volné krajiny je
pro tyto oblasti charakteristickou (Mare&ek, 2007; Psotovd, 2008). Soucasné tato sit cest
kolem sidla a dél se linouci do volné krajiny vytvarela systém krajinnych linii utvarejicich
esteticky tvar krajiny (Janekova Molnarova et al., 2017; Spooner, 2015) a pfedstavovala
zédkladni pfedpoklad pro rozmisténi kefd a strom(, a tedy pro plynulé propojeni sidla
s okolni volnou krajinou.

Pokles diverzity byl zplsoben pFedevsim intenzifikaci a mechanizaci
socialistického zemédé&lstvi a jeho kolektivizaci (Skleni¢ka, 2002). Po skonceni
socialistického rezimu a jeho centrdlniho planovani zazZila venkovska sidla v zazemi
velkych mést (spolu s pfechodem na trzni hospodafstvi) dramaticky rozvoj (Bigik et
al.,, 2010; Kirschner et al., 2023; Maier, 1998; OECD, 2017; Stastna et al., 2018) urychleny
globalizaci (Kocur-Bera & Pszenny, 2020).

Obyvatelé venkovskych sidel navic postupné ztratili zavislost na volné
(zemé&délské) krajiné v okoli svych sidel, tito v&tSinou nejsou zaméstnani v zemédélstvi,
coz je daldi pfi¢inou ztraty venkovského charakteru t&chto sidel (Perlin et al., 2010).

Pfekotny rozvoj venkovskych sidel vyvolavd obavy ze ztraty jejich identity
(Base, 2004; Foley & Scott, 2014; Kocur-Bera & Pszenny, 2020; Taylor, 2011) a naruseni
krajinného razu spocivajiciho mj. v harmonickém a organickém propojeni venkovského
sidla s volnou krajinou (Léw & Michal, 2003). V sou¢asné dob& mnohd venkovska sidla
pfipominaji (hustotou a charakterem staveb a zastavby) spise méstska sidla neZ vesnice
(Heyer, 1990). Divodem je zejména rozsifovani zastavby na ukor kvalitni zemé&d&lské
pudy (Base, 2004; Kocur-Bera & Pszenny, 2020; Skalos§ et al., 2012; Titzenthalerova, 2012)
a zahumenniho prostoru (Psotovd, 2008). Sidla pak maji tendenci se rozrlstat a srlstat
s jinymi sidly, ztracet tak sv{j charakter a identitu a stavaji se pouze soucasti metropolitni
oblasti (Base, 2004). Venkovska krajina se tak méni v krajinu pfiméstskou (Forman
& Godron, 1991).

Vzhledem k celosv&tovému populaénimu rdstu (Field et al., 2012) Ize o&ekavat,
Ze trend méstské aglomerace bude pokracovat i v Ceské republice (OECD, 2017). S tim
souvisi i rostouci zastoupeni zastavénych a zpevnénych ploch na ukor ploch, které vodu
pohlcuji. Tyto zmény snizuji retencni schopnost krajiny, coz nasledné vede k poklesu
hladiny podzemnich vod. Zastavéné plochy ddale vedou ke vzniku tzv. méstskych
tepelnych ostrovd (UHI) (Armson et al., 2012; Oke, 1982), které se vyznacuji zvydenim
teploty oproti okoli sidla. Tato vy3si teplota mzZe mit mimo jiné negativni vliv i na zdravi
obyvatel (Arsenovié et al., 2019; Clarke, 1972; Shimoda, 2003; Stfedova et al., 2015) a také
na spotfebu energie v disledku klimatizace (Alavipanah et al., 2015; Oke, 1982).
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2 Metodika

Studie se zaméfila na dva zakladni aspekty dilezité pro okraj venkovského
sidla, kterému tak ddavaji jeho charakteristické rysy. Byla jimi mozZnost vstupu do volné
krajiny (Gzemi prosté stavebnich struktur, vné zastavéného Gzemi) za sidlem a dale
moznost pozvolného gradientu reprezentovaného vyssi zeleni, kterd by sidlo od volné
krajiny oddélovala. Na zakladé této premisy se vyzkum soustiedil na tematicky rdmec
prostupnosti a propustnosti.

V této studii byly kvalitativné analyzovdny okraje ndhodné vybranych rychle
se rozvijejicich venkovskych sidel v zazemi metropolitniho regionu. Tvirdi interpretace
vyzaduje znalost geneze a promén okrajl sidel ve vztahu k volné krajing, a proto byly
tyto okraje analyzovdany od poloviny 19. stoleti, kdy se objevuji prvni spolehlivé mapové
podklady, do soucasnosti.

Zde byla provedena podrobna analyza s cilem odhalit trendy vyvoje venkovskych
sidel a jejich okraji v metropolitni oblasti. PfestoZe se jedna pouze o pfipadovou studii,
Ize jeji vysledky zobecnit jako pfiklad vyvoje vyuzivani okraji venkovskych sidel, které
byly silné ovlivnény stavebni expanzi spojenou se suburbanizaci.

2.1  Resené azemi

Do této studie byla zahrnuta pouze sidla s po¢tem obyvatel do 3 000. Z hlediska
poctu obyvatel byla tato sidla rovnomérné rozdélena do 7 kvantill podle poctu obyvatel
sidla, pfi¢emz z kazdé kategorie bylo ndhodné vybrano 5 zastupcl. Vsech 35 vzorki
se nachazelo ve Stfedoceském kraji, nejvétsim kraji Ceské republiky — tento kraj byl
vybranzameérné, protoze je vystaven nejintenzivnéjsimu rozvoji bydleni; ten byl zplsoben
suburbanizaci spojenou s blizkosti hlavniho mésta Ceské republiky Prahy, které je timto
krajem obklopeno.

2.2 Datova ziakladna

Jako podklady pro analyzu vyvoje vyuZiti Gzemi slouZily letecké snimky ziskané
prostfednictvim mapovych sluzeb CENIA (Ceské informaéni agentura Zivotniho prostiedr)
a historické dokumenty z archivu Statni spravy zemé&méfictvi a katastru (CUZK). PouZita
data pochazela z roku 1845 (Stabilni katastr; v této studii byly pouZity Indikaé&ni skici,
nebot se ukazaly pro tento Gcel jako vhodné&jsi (Forejt et al., 2018)), 1953 (Ietecké mé&fické
snimky dneéniho tizemi €R) a soucasné (2023) ortofotomapy.

Data byla pro analyzu pfipravena (i) rozdélenim komunikaéni sité v sidlech do
3 typl podle obdobi, ve kterém se komunikace v sidle nachdzela (1845, 1953, 2023), (ii)
roztfidénim podle typu ukonceni komunikace, tj, zda dand komunikace kon¢i na okraji
sidla a nemUze tedy pokradovat do volné krajiny, nebo zda komunikace pokraduje do
volné krajiny, a (iii) uréeni velikosti sidel (plosného rozsahu) v kazdém ze tfi ¢asovych
bodu (zastavéné plocha k danému roku).

2.3 Analyzy

2.3.1 Prostupnost

Prvni analyza byla spise kvantitativni a hodnotila vztah mezi velikosti (obvodem)
sidel a poc¢tem prlichodl mezi sidly a volnou krajinou v kazdém ze tfi zkoumanych
obdobi. Pocet prlchodl byl stanoven ru¢né z map pochazejicich z pfislusnych
studovanych obdobi. Poloha téchto prlichodl byla zanesena do databdaze pro dalsi
vyuziti v naslednych analyzach. Obvod sidel byl ur¢en automatickym vypoctem délky
linie probihajici podél zastavéné plochy pfislusného sidla.

Se zvétSujicim se obvodem sidla lze olekavat, Ze se bude zvySovat i pocet
prichodl do krajiny; je v3ak dalezité vyhodnotit miru tohoto narlstu. K vyhodnoceni
souvislosti mezi poétem prichodl a obvodem analyzovaného sidla byly pouzity
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metody linearni regrese. Tuto zdavislost Ize matematicky vyjadfit jako rovnici y = k * x,
kde koeficient k umoziuje kvantifikovat, interpretovat a porovnat miru tohoto nartstu
mezi jednotlivymi obdobimi. Vys$si hodnota tohoto koeficientu znamena vétsi  hustotu”
priichodll mezi sidlem a volnou krajinou na jednotku obvodu.

Druhd analyza byla spiSe kvalitativni a zaméfrila se na zjisténi dostupnosti
prichod( ze sidel do volné krajiny v kazdém ze tfi zkoumanych obdobi. K tomuto tcelu
byla pouzita metoda Origin-Destination Matrix Estimation v rozsifeni Network Analyst
softwaru ArcGlS. Tato metoda je zaloZena na urceni nejkratsi vzdalenosti uslé v metrech
po komunikaéni siti ze skupiny vychozich bodd do skupiny cilovych bodd. V tomto
pfipadé& vychozi body pfedstavovaly jednotlivé domy (adresy) a cilové body nejblizsi
prichody ze sidla do krajiny v pfislusném sledovaném obdobi. Jako zdroj soucasnych
adresnich bodi byl pouZita databaze RUIAN, zatimco historické adresni body byly
odvozeny z historickych map.

Vsechny vzdalenosti vypocltené prostfednictvim vySe uvedené sitové analyzy
byly statisticky shrnuty pro kazdé ze tii obdobi abyly stanoveny primérné a medidnové
vzdalenosti spolu s mezikvartilovymi rozsahy prezentovany ve formé krabicovych graf(.
Stejnym zplsobem byly prezentovany dil¢i analyzy pro jednotliva obdobi rlistu osidleni.

2.3.2 Propustnost

Pro ucely analyzy byly sidelni plochy rozdéleny na plochy umoZziujici absorpci
vody (propustné) a zpevnéné a zastavéné. Propustné plochy pfedstavovaly pfedevsim
zahrady, sady a parky. Zpevnéné plochy zahrnovaly silnice, cesty, chodniky nebo dvory
a zastavéné plochy (domy, garaze, hospodaiské budovy atd.). Dale byly analyzovany
velikosti pozemkl a zvlastni pozornost byla vénovana rozdildm mezi soukromymi
(nepfistupnymi) a vefejnymi (pfistupnymi) plochami ve viech tfech ¢asovych bodech.

Aby bylo mozné analyzovat vyvoj sidel v ¢ase, a navicizmény jejich vztahu k volné
krajiné, bylo nutné vymezit okraje téchto sidel. Pro vSechna obdobi byl pouZit stejny
pfistup — okraje byly vymezeny jako obélka uzavirajici zastavéné plochy vcetné dvord
(zahrad) soukromych nemovitosti, podnik( a vefejnych prostranstvi.

Na zdkladé tematickych vrstev pfipravenych pro jednotliva sidla a ¢asové body, jak
bylo popsano vyse, bylo pomoci analyz v GIS uréeno zastoupeni jednotlivych tfid povrchi
(propustné byly déle déleny na plochy s moZnosti vysadby vy3si vegetace a ostatni).

Tyto vrstvy (a jejich proména v ¢ase) byly sledovany pfi okraji kazdého ze sidel
v jednotlivych letech. Aby bylo moZné detailnéji identifikovat zménu v pfistupu k vyuziti
okrajového pasu sidla, bylo od kraje sidla vymezeno tfi dilich past po 15 metrech. Pas
pfimo navazujici na volnou krajinu byl oznacen jako pds A, prostifedni pas B a pas vnitrni
C. Takto bylo sledovano oblasti majici celkem 45 metr(.

2.3.2.1 Analyza strojovym ucenim

Dfive definované kategorie povrchd byly ndsledné klasifikovany na povrchy
pohlcujici vodu a povrchy nepohlcujici vodu pomoci geoprocessingového nastroje
Support Vector Machine Classifier, ktery dokaze klasifikovat velké objemy dat pomoci
strojového uceni na uzivatelem zadanych trénovacich datech. Bylo tedy nutné vytvofit
tréninkovou databazi pfiblizné 100 vzorkd. Tyto vzorky tréninkovych dat byly poskytnuty
ve vSech zkoumanych sidlech.

2.3.2.2 Identifikace ploch vhodnych pro vysadbu vyssi vegetace

Déale byla provedena analyza kvality propustnych ploch s cilem identifikovat
plochy vhodné pro vyssi vegetaci. To bylo provedeno vyloucenim pfilis Gzkych nebo pfilis
malych segmentl propustnych ploch. Za zpUsobilou byla povaZzovana kazda propustna
plocha, kterd je vzdalena alespor dva metry od hranice s nepropustnou plochou a alespon
2 m od hranic pozemku, aby mohla poskytovat poZzadované biologické a retencni funkce
pro vyssi vegetaci. Zbyvajici propustné plochy, které nesplfiovaly vyse uvedena kritéria,
byly klasifikovany jako travnaté plochy.

117



Jan Manas, Jan Kabrhel

3 Vysledky

Vysledky ukazuji dynamické zmény ve vztahu mezi venkovskymi sidly a volnou
krajinou. Ve vsech studovanych oblastech byla pozorovdna tendence k vytvareni
ostiejSich, méné propustnych hranic mezi sidlem a krajinou spolu s nizsi prostupnosti
mezi témito slozkami.

3.1 Propojeni mezi sidly a volnou krajinou

Ve vétSiné zkoumanych sidel se prostupnost mezi sidlem a pfilehlou volnou
krajinou v pribéhu €asu zhorsila. K prvnimu vyznamnému ddlvodu, tj. ke znieni velké
¢asti plivodnich zdhumennich a polnich cest, doslo béhem kolektivizace v 50. letech
20. stoleti (Lipsky, 1995; Skleni¢ka, 2002; Skleni¢ka, Simova, et al., 2014). Daldim
vyznamnym dlvodem tohoto Ubytku je zplsob vystavby novych sidel, ktery zanedbava
pozvolné propojeni s volnou krajinou, jez bylo v minulosti nedilnou soucasti sidelnich
okrajd. Pravé tento prechod mezi volnou krajinou a prostorem s vystavbou je mozné
oznadit jako humna (Knotek, 2008) — za nimi, smé&rem do volné krajiny, pak zahumenni
prostor Komunikacni sit v rdmci nedavné okrajové zastavby je ¢asto napojena pouze na
hlavni dopravni tepnu vedouci do centra urbanizace a nedokaZze tyto nové ¢asti propojit
s volnou krajinou a historickymi ¢astmi sidla. Tim je znemoznén snadny pfistup z vefejné
pfistupnych ¢asti sidla do volné krajiny.

PGvodni spojnice mezi sidly a volnou krajinou (zahumenni a polni cesty) slouZily
jako pfistupové cesty k nové zastavbé, ale ve vétsiné pfipadd, na rozdil od minulosti,
nepokracuji mimo tuto zastavbu (dale) do volné krajiny.

Obr. 1 - Vyvoj poctu prostupt mezi sidlem a volnou krajinou

Obrazek 1 ukazuje, jak se v pribé&hu let snizoval pomér prlichodd k obvodu
osidleni, pficemz pocet spojnic na km mezi osidlenim a volnou krajinou klesal s kazdym
obdobim na polovinu. V roce 1845 pfipadalo na 1 km obvodu sidla v priméru 5 prlichodd
do volné krajiny, v roce 1953 to byly 2 aZ 3 prlichody a v sou&asnosti (2023) pfipadaji na
1 km obvodu pouze 1 az 2 propojeni.
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3.2 Dostupnost volné krajiny ze sidel

V souladu se snizovanim prostupnosti ze sidla do volné krajiny v ¢ase se v ¢ase
zvySovala i primérna vzdalenost, kterou je tfeba prekonat k dosazeni volné krajiny, tj.
vzdalenost mezi adresou bydlisté a nejblizsim vstupem do volné krajiny.

Obrazek 2 ukazuje, Ze nejkratsi vzdalenosti mezi adresnimi body a prichody do
volné krajiny se zvy$uji s rostouci velikosti sidla. Tento narlst je logicky, protoZe sidla,
kterd se zvétsuji, zvétsuji i svij polomér, a tim se zvét3uje i vzdalenost mezi adresnimi
body a okraji sidel; Spatné planovani zastavby vSak tento problém jesté vyrazné zhorsuje.
Vyrazny skok mezi lety 1953 a 2023 Ize vysvétlit tim, Ze novda zastavba na okrajich sidel

nevytvafi tolik prichodd do volné krajiny jako v pfedchozich ¢asovych obdobich. Sidlo se
tak stava celkové méné prostupné a odtrhava se od volné krajiny.

Obr. 2 — Vyvoj vzdalenosti mezi adresnimi body v sidle a pro né nejbliZsim vstupem do volné krajiny

Novéa zdastavba postavena po roce 1989 obvykle tvofi prstenec kolem starsi
zastavby, v dlsledku €ehoZ je volnda krajina ze soucasnych sidel (jejich center) hife
dostupna ve srovndani s lokalitami postavenymi pfed rokem 1953. NejkratSi cesta zdomu
do volné krajiny se v pribéhu casu zvétsovala, a jak bylo vysvétleno v pfedchozim
odstavci, je to ocekdvatelné. Pfi blizSim pohledu na tento obrazek zjistime, Ze v roce
1953 byvalo blize k volné krajin& z nové postavenych lokalit (postavenych mezi lety
1845 a 1953) neZ z pavodniho sidla postaveného pfed rokem 1845. To je pochopitelné,
protoZe nové postavené lokality obvykle tvofi prstenec kolem plvodniho sidla, a tak je
volna krajina blize vné&jsimu (a nové&jsimu) prstenci nez vnitfnimu (a star§imu) prstenci.
Tento trend je viak porusen u soucasnych (2023) sidel, kde se dochazkova vzdalenost od
vnéjsiho prstence ve srovnani s obé&ma vnitfnimi prstenci spiSe zvétSuje, neZz zmensuje
(pravy krajni boxplot na obr. 2). Je to dlsledek stability pldvodnich komunikaci vedoucich
z plGvodnich ¢asti sidla do volné krajiny. Naproti tomu nové ¢asti osady maji tendenci
vyuzivat pivodni komunikace, na které navazuji, ale nevytvareji nové priichody do volné
krajiny.

Vysledky ukazuji klesajici trend dostupnosti volné krajiny od sidel. Posuzujeme-
li plochy uvnitf sidla podle obdobi jejich vzniku, vykazuji starsi lokality lepsi propojeni
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s volnou krajinou ve srovnani s novéjsimi. Intuitivni prfedpoklad, ze zastavba blize
volné krajiné bude mit také kratSi cestu do volné krajiny, je tedy mylny a paradoxné je
vzdalenost od nové zastavby podél komunikaéni sité k nejbliz§imu priichodu do volné
krajiny delSi nez od jadra sidla.

3.3 Zména velikosti parcel

Trendy tykajici se velikosti pozemkd byly ve vSech studovanych lokalitdch
podobné; z tohoto dlivodu niZe uvedené obrazky obsahuji souhrnné Gdaje za vsechny
lokality. Je zfejmé, Ze v historickém jadru osidleni Ize v pribéhu Casu pozorovat
postupné zmen3ovani parcel, které je disledkem jejich postupného déleni. V prabéhu
témé&r 200 let se tak velikost parcel v plvodnim (historickém) jadru zmensila pfiblizné
o polovinu (viz obr. 3). Tento trend je déle posilen jejich centrdlni polohou, kterd je pfi
prestavbé pod vétsSim tlakem, tj. dochdzi k pfeméné nezpevnénych ploch na zpevnéné.
Tento trend je nejvice patrny na plochach nachdzejicich se na okrajich historického
jadra, kde byly plGvodni velké zahrady rozparcelovany. Tyto plvodni zahrady byly ve
druhém (50. Iéta 20. stoleti) a zejména ve tfetim (21. stoleti) €asovém bodé z velké &asti
pfeménény na obytné plochy, coZz mélo za nasledek narlst podilu nezpevnénych ploch
(v jddrovych lokalitach Gbytek 10-20 %). Trend zmen3ovani velikosti pozemk( byl patrny
zejména mezi prvnimi dvéma ¢asovymi body, mezi lety 1951 a 1921 nebylo zmensovani
velikosti pozemkl tak vyrazné. Pfevazna vétsina parcel nepresahuje velikost 1000 m?2.
Velikost pozemk{ v novodobé zdstavbé (1951-2021) je ve srovnani s historickym jadrem
i oblasti z roku 1951 vyrazné mensi. Tyto soukromé parcely jsou nejen mensi (median
plochy 521 m? podobné vysledky uvadi napf. autor (Grose, 2009), ale variabilita ve
velikosti i v zastoupeni zpevnénych a nezpevnénych je mnohem nizsi nez ve starsich
Castech sidla.

Obr. 3 — Vyvoj velikosti parcel
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3.4 Riist venkovského osidleni a vyvoj hlavnich sloZek

Ve vsech tfech studovanych oblastech lze pozorovat trend zvySovani podilu
zpevnénych a zastavénych ploch v ¢ase na Ukor nezpevnénych ploch. V historickém
jadru prvni lokality byl v letech 1845-1951 pozorovan narilst zastoupeni zastavénych
a zpevnénych ploch, zatimco do roku 2021 doSlo k mirnému poklesu jejich zastoupeni;
opacny trend byl samozrejmé pozorovan u nezpevnénych ploch v této lokalité.

Na vSech tfech studovanych lokalitach Ize v pribéhu c¢asu pozorovat obecné
podobnou tendenci zvySovani zastoupeni zastavénych a zpevnénych ploch na ukor
neprostupnych ploch.

Podrobnéjsi pohled odhali rozdil v zastoupeni nezpevnénych a zpevnénych
ploch mezi vefejnym a soukromym prostorem. V pfipadé vefejnych prostranstvi je
pomérné vysoky soucasny podil (42 %) propustné slozky ¢aste¢né zplsoben plochami,
které nelze jinak vyuZzivat. Nejedna se tedy o plochy zdmérné planované jako méstska
zelen, spise jde o plochy ndhodné nevhodné k zastavbé. Ve vétsiné pfipadld se jedna
pouze o nékolik pomérné rozsahlych ploch, které se obvykle nachazeji na nepfistupnych
nebo jinak nevhodnych mistech. Také plocha vefejnych prostranstvi (pfedstavujici
zelen) v historickém jadru (tvofeném v roce 1845 pifevazné navsi a pfilehlymi ulicemi)
se v prib&hu &asu zvysila (z 11 % na 35 %). To je zplUsobeno piedevsim lepsi diferenciaci
zpevnénych ploch a zelené a rozvojem park( v historickém jadru, nékdy i na Gkor plvodni
zastavby.

V nové zastavbé (tj. v zastavbé z roku 1951 a zejména v zastavbé z roku 2021) je
vefejny prostor v obytnych zéndch tvoren prevazné ulicemi a zelen je vynechdna. Zelen
v téchto lokalitach je tedy pfitomna prevazné na soukromych pozemcich, nicméné jak
je zfejmé z obrazkl 4, tyto pozemky nemaji mnoho prostoru vhodného pro vysadbu
vy$Si vegetace a vétSina takovych ploch slouzi pfevazné jen jako tradvniky s ob¢asnymi
kefi ¢i tijemi. Také zdanlivé vysoky podil propustnych plochy vefejnych prostranstvich
v nejnové&jsi zastavbé (42 %) je tfeba interpretovat s opatrnosti. Je tfeba vzit v Gvahu,
Ze vefejnd prostranstvi v této zdstavbé tvofi jen maly zlomek téchto ploch (méné nez
1/3 zastavby z let 1951-2021) a pokud se v takové zastavbé vyskytuje plocha nevhodna
pro stavebni &innost (napf. strmé svahy), uméle nadsazuje relativni zastoupeni zelené ve
vefejném prostranstvi.
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3.5 Zahumenni prostor
Historicky, jak v roce 1848, tak v roce 1951, zastoupeni zelené smérem do centra

pasu C). V roce 2021 je v3ak zastoupeni zelené v pasu B (15-30 m od okraje) pfiblizné na
stejné drovnijako v pasu C (52 %, resp. 54 %); to jde ruku v ruce s tém&F 50 % zastoupenim
ploch, které neabsorbuji vodu (budovy a zpevné&né plochy), v obou pasech. Tento trend je
pravdépodobné do zna¢né miry zplsoben zmensujici se rozlohou soukromych pozemkd.
Postupny pfechod mezi volnou krajinou a zastavénymi/zpevnénymi plochami se tedy do
znacné miry ztraci.

Zaroven se snizuje podil nezpevnénych ploch vhodnych pro vysokou vegetaci
(napf. z 56 % v roce 1845 na 32 % v roce 2021 ve vné&jsim pdsu, viz obr. 4; totéz Ize
pozorovat i ve zbyvajicich pasech).

Obr. 4 - Vyvoj klasifikovanych ploch ve tfech 15 m Sirokych pasech na soukromych pozemcich
na okraji sidla (v %)

Kromé toho Ize v rdmci ploch pozorovat také narlist podilu zastavénych ploch

vicizpevnénym plocham, coz je opét pravdépodobné zplisobeno zmensujici se velikosti
jednotlivych pozemkd.

122

Jan Manas, Jan Kabrhel

3.6 Vnéjsi pas

Déale byla provedena analyza bezprostfedniho okoli sidla. Nize je uveden
kombinovany vysledek popisujici vSechny lokality v jednotlivych ¢asovych bodech
(obr. 5). Zastoupeni krajinnych typd bezprostfedné sousedicich se sidlem je ovlivnéno
tim, Ze rlst sidla pfivadi nové okraje sidla hluboko do zemé&dé&lské krajiny, kterd byvala
v minulosti od jadra sidla pomérné vzdalena.

Z prizkumu okoli analyzovanych venkovskych sidel z 19. stoleti vyplyva, Ze zhruba
polovinu takového bezprostfedniho okoli (vné&jsi kruhovy pas pfimo sousedici na vnéjsi
strané s pdsem A) tvofila z cca 50 % zemé&délska plda, z niz zhruba 18 % bylo oddéleno
liniovym prvkem (silnici nebo valem). Udaje z roku 1951 jiZ vykazovaly zménu tohoto
stavu, kdy dochéazelo k Gbytku zahumenkd a intenzifikaci zemédélstvi, coz je v souladu
i s jinymi studiemi (napf (Bi¢ik et al., 2001; Skleni¢ka, Simova, et al., 2014).

Obr. 5 - Vyvoj zastoupeni vyuZiti Uzemi pfi vnéjsi hranici sidla

Vétsi zastoupeni nezemédélské casti vnéjsich okrajli zdstavby 21. stoleti je
paradoxné zptsobenorozsadhlymrozvojem osidleni, které se zafizlo do okolnizemédélské
krajiny, ¢imz se okrajové ¢asti pfiblizily k pfirodnim bariéram, jako jsou potoky a lesy.
Takové institucionalné chranéné prostredi, jako jsou potoky a jejich bezprostredni okoli
(stejné& jako lesy apod.), pfindsi sidlu prospéch tim, Ze poskytuje rekrea&ni pfilezitosti
a snizuje negativni dopady ze zemédélského prostfedi (napf. erozi a prasnost). Na druhé
strané& v3ak muze osidleni tyto pfirodni bariéry negativné ovliviiovat (napf. hlukem,
svételnym znecisténim apod.). Ne v3echny takové plochy v3ak pfedstavuji zelefi lesniho
typu, ¢asto se jednd o nevyuzité plochy, které ¢ekaji nazménu Gzemniho planu. Casto jsou
zarostlé sukcesni a ndletovou vegetaci, coz je trend, ktery se v poslednich desetiletich
objevuje stale Castéji.
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4 Diskuse

4.1 Prostupnost

Protoze v nové zastavbé neni podporovdno propojeni prostfednictvim polnich
cest, jsou obé& prostiedi (sidlo a volna krajina) do zna&né miry inertni — nejsou vzdjemné
propojena, spise jen existuji vedle sebe. Soufasné se zhor3uje prostupnost okrajd
sidel pro obyvatele, protoze se snizuje pocet moznych prlichodd, zhorsuje se moznost
efektivniho propojeni novych rozvojovych lokalit, jak je naznaceno na obrazku 2,
a soucasné se zhorsuje dostupnost volné krajiny pro obyvatele, protoZe se prodluzuje
nejkratsi vzdalenost z jejich bydlisté do volné krajiny.

Obr. 6 — Piiklady neprostupnych okraji ze zkoumanych sidel

Zhorseni propojeni mezi sidlem a volnou krajinou mize znamenat méné c¢asu
strdveného ve volné krajing, tj. méné Casu vyuzitého k relaxaci v zeleni majici pozitivni
vliv na zdravi jedince (Frank et al., 2006; Jennings & Bamkole, 2019; Paul et al., 2020;
Wolch et al., 2014). Historicky byla blizkost obyvatel k volné krajiné jednou z kli¢ovych
charakteristik venkovskych sidel (Psotova, 2008).

Vyrazny rozvoj téchto oblasti byl pohanén suburbanizaci, kterou umoznily
restituce, jeZ umoznily jednotlivcim ziskat zpét do vlastnictvi zemédélskou plidu. BEhem
delsiho obdobi, kdy lidé zemé&dé&lskou pGdu nevlastnili, k ni ztratili vztah (Skleni¢ka, 2011;
Skleni¢ka etal., 2017; Skleni¢ka, Janovska, et al., 2014). Pfechod od centralné& planovaného
hospodafstvi k trzni ekonomice vyvolal tlak na zastavbu téchto ploch pro ucely bydleni
(Maier, 1998; Sykora & Muli¢ek, 2009). Tento tlak pfispél k odprodeji pidy ve prospéch
zisku. V metropolitnich regionech, zejména v pfipadé hlavniho mésta, vyvolal tento
scénaf znaény stavebni boom, zejména v dobé prelomu tisicileti (Oufedni¢ek, 2003).

Dasledkem toho je zhoriené propojeni mezi sidlem a volnou krajinou (viz obr. 6),
nové zastavéné plochy nenavazuji na kontext svého sidla. Nedostatek vazeb mezi
stavajicimia nové zastavénymi plochami muize také vést k socidlni a prostorové segregaci
(Blinnikov et al., 2006; Legeby, 2010; Sykora, 2009; Vaughan, 2007) jednotlivych sidelnich
oblasti. Nedostatek vazeb na volnou krajinu také brani pfipadnému dal$imu rlistu Gzemi.
Nové rozvojové lokality jsou ¢asto napojeny pouze na hlavni silnice a dopravni tepny
vedouci do vétSich mést a charakteristicka venkovska uli¢ni sit zajistujici spojeni s volnou
krajinou je zanedbavana. To je do jisté miry zplsobeno vyraznym sniZzenim potreby
mistnich obyvatel obhospodafovat okolni krajinu (Perlin et al., 2010).

Pfijimani opatfeni na zdkladé téchto zjisténi by mélo smérovat k lepSimu
propojeni sidel s okolni volnou krajinou a pfispét k udrzitelnéjSimu rozvoji téchto oblasti.
Tento pfistup spocivajici v peclivém planovani pfistupovych vazeb do volné krajiny by
mohl v budoucnu umoznit efektivnéjsi kvantitativni rozvoj sidel do vnéjsiho prostredi
a soucasné kvalitativné feSit vnitini prostory sidel. S védomim moZné prostorové
segregace (Maras, 2023; Sykora, 2009) Ize pfijmout proaktivni opatfeni, kterd by témto
situacim ¢i stavim v téchto lokalitdch zabranila. Dalsim dlvodem pro tato opatfeni je
skuteénost, Ze ani nejdlkladnéji naplanovana volna krajina nezlepsi situaci uvnitf $patné
naplanovaného sidla.
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4.2 Propustnost

Nizsi velikost pozemkl a jejich vyssi hustota v nejnovéjsich ¢astech sidel ve
srovnani s plvodni zdstavbou maji za nasledek mensi zastoupeni vegetace v téchto
lokalitach (obr. 4). V disledku toho se sniZuje schopnost zadrZovat vodu a zvy3uje se
odrazivost od povrchi, coZ podporuje vznik lokalnich tepelnych ostrovl (Bao et al., 2019;
Barthel et al.,, 2017; Ramamurthy et al., 2017; Wang et al., 2019).

Urbanistickd struktura nové zdastavby se proto vyrazné liSi od charakteru
historického jadra. Nova zastavba obsahuje méné propustnych ploch umoZnujicich
vysadbu vy33i vegetace (napf. ovocnych strom() z diivodu velkého zastoupeni pozemka
nedostate¢né vymeéry pro realizaci takovych zamérd. Propustné plochy casto tvofi tzké
pasy kolem zastavénych ploch, kde vysadba vyssi vegetace neni mozna. V tomto ohledu
se venkovska sidla zadinaji podobat méstskému prostifedi a ztraceji plvodni atributy,
které po mnoho staleti utvarely jejich charakter.

Obr. 7 - Pfiklady riznych pFistupl k propustnosti okrajovych &asti zkoumanych sidel

Timto zpUsobem dochazi k pfiblizovani nepropustnych ploch smérem k volné
(zemédélsky obhospodafované) krajin&. Nova zastavba jiZ neobsahuje tolik ploch
umoznujicich vysadbu vyssi vegetace, zlstdva zde prostor pro zastoupeni pouze
bylinného a kefového patra. Vysledek mize byt dan trendem doby, kdy obyvatelé
téchto lokalit nepotfebuji zahradu pro vlastni obZivu, ale spiSe k rekreaci. Soucasné,
cena za zastavitelnou plochu je pfilis vysokd, takze se ekonomicky nevyplati vytvaret
velké zahrady, jejichZz plocha by mohla byt vyuzita pro vysadbu vyssi vegetace schopné
vytvaret husty porost. Vyzkumy provadéné na toto téma jiz dfive poukazaly na obecny
trend zmensSovani velikosti pozemkl, coz vede k vyuziti plochy pozemku prevazné
zastavénou plochou (Hall, 2019; Muminovic & Caton, 2018). Tyto poznatky podporuji
vysledky predkladdaného konferencniho pfispévku, ktery ukazuje, Ze moznost vysazovat
vySSi vegetaci je na sou¢asnych pozemcich omezena.

Vysledky ukazuji stav, ktery mlze negativné ovliviiovat sidla a jejich obyvatele
vné&jsimi faktory, jako je eroze a s ni spojend degradace a odnos pldy (Burel & Baudry,
1995; Kristensen & Caspersen, 2002; Léw & Michal, 2003; Sadlo, 2008), a také vlivy pfimo
souvisejicimi se zemé&dé&lskym hospodafenim v oblasti sousedici se sidlem (hluk, prach,
zapach atd.).

Absence tohoto zeleného pasu ma za nasledek vysoky kontrast mezi osidlenim
a okolni volnou krajinou, coZ muize (mimo jiné) vést ke ztraté biotopl Zivo&isnych
arostlinnych druh(. Ostry pfechod mezi volnou krajinou a humny (Prudky, 2008) se stava
bé&Znou soudasti suburbanizovanych sidel (Mafas et al., 2023; Titzenthalerova, 2012),
a narusuje tak jejich charakter i rdz krajiny, kterd mivala pozvolny prfechod mezi dvory
a volnou krajinou.

125



Jan Manas, Jan Kabrhel

5 Zaveér
Predlozeny pfispévek analyzoval témér dvousetlety vyvoj environmentalnich
zmén na pomezi venkovskych sidel v suburbdnnim zdzemi a okolni volné krajiny spolu
s jejich provazbou skrze cestni sit. Pozornost byla vénovdna zménam ptdniho pokryvu,

hustoté (tj. velikosti parcel) zdstavby v okrajovych &&astech sidel, charakteru pfechodu
venkovského osidleni do volné krajiny a ¢etnosti spojeni skrze cestni sit.

P

! ./

Obr. 8 - Porovnani idedlniho stavu (vlevo) s vysledkem Setfeni (vpravo).

Plvodni historickd jadra venkovskych sidel obsahuji ve srovnani s nové
zastavénymi lokalitami vice ploch vhodnych pro vysadbu (zejména vy33i) zelené.
Stavebni boom, ktery nastal v prvnich desetiletich 21. stoleti, do zna¢né miry znicil
pUvodni okraje té&chto plvodné venkovskych sidel (zahrady a sady se vzrostlou zeleni
zajistujici pozvolny pfechod mezi sidlem a okolni krajinou). To ma za nasledek zhorgeni
pavodnich charakteristik venkovskych sidel a pokles kvality venkovského prostredi.

Venkovska sidla, kterd v minulosti vznikala v tésném sepéti s volnou krajinou,
se nyni k volné krajiné obratila zady, uzaviela se pfed ni svou cestni siti a zaroven
zlikvidovala plochy, na nichZ mohla byt vysazena vysoka zelen.
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