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Abstract:

The cultural characterofthelandscape stems notonly fromits currenteconomic
structure but also from the anthropogenic past reflected in numerous relics, which
show that people in the past also used the part of the landscape that is now protected
for its natural values. However, the intensity of these activities was linked to general
settlement strategies with a strong respect to the geomorphological characteristics
of the landscape. Large-scale protected natural areas are characterised by exceptional
landscape features or significant natural values. Even in these parts of the landscape,
past human influence was significant and left its traces. The intensity and specifics
of this influence are presented in the paper on the basis of archaeological data. The
archaeological data were processedinto a grid whose values are related to the number
of archaeological periods presentin the given area. The protected landscape was used
by people rather sporadically and the increase in activity can only be associated with
the mediaeval and modern periods. Areas of the unprotected landscape were more
intensively usedin the past. However, the explanation for the difference is not based on
social preferences but on the geomorphological structure of the protected landscape
and its associated settlement history.
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1 Uvod

V reakci na zvysujici se lidsky impakt na nasi planetu se lidska spolecnost snazi
chranit pfirodni hodnoty alespon nékterych ¢asti krajiny. Chranénou krajinu v nasem
pFispévku reprezentuji velkoplodnd chrdn&né Gzemi predstavujici 16 % rozlohy Ceské
republiky (Mach et al 2020, 30). Jak stanovuji souvisejici pravni pfedpisy, legislativné
chrdnéna Uzemi se obvykle vyznacuji vyjimecnym krajinnym rdzem nebo vyznamnymi
p¥irodnimi hodnotami (Ceska narodni rada 1992). | v t&chto ¢astech krajiny je vak nutné
pocitat s minulym lidskym vlivem, spoluutvarejicim jejich soucasnou, nepopiratelné
antropocénni podobu (Crutzen — Stoermer 2000; Crutzen 2002). Pomoci archeologickych
dat pochézejicich z Archeologické mapy Ceské republiky (https://digiarchiv.aiscr.
cz/) zdlrazfiujeme, e dnesni chranénd krajina ma bohatou sidelni historii a kromé&
pfirodnich hodnot nabyva tedy také vyznamnych hodnot kulturnich. Soucasné vyclenéni
chranénych Uzemi je zaloZzeno zejména na specifickém kontextu, souvisejicim s jejich
geomorfologickymi vlastnostmi a socio-politickym vyvojem ve 20. stoleti, nikoliv z jejich
vyluc¢nosti coby kulturné, tj. ¢innosti ¢lovéka nedotéeného Gzemi.

V nasledujicim textu pfiblizime obecné projevy lidského impaktu v krajiné a poté
se blize zamé&fime na situaci v Ceské republice. Pfiblizime genezi archeologického studia
minulych kulturnich hodnot az k problematice soucasnych archeologickych dat vyuzitych
v nasem pfispévku. Pomoci nich analyzujeme kvantitu a charakter minulého osidleni
v prostoru velkoplosnych zvlasté chranénych Gzemi s cilem charakterizovat a upozornit
na jejich sidelni historii. V nasem pfispévku chceme na zakladé archeologickych dat
zdUraznit, Ze chranéné krajiny obsahuji kromé pfirodnich také dilezité kulturni hodnoty
sahajici hluboko do minulosti lidské spolecnosti, které by nemély byt v péci o tato tzemi
opomijeny.

2 Kulturni krajiny minulosti a soucasnosti

Pamatky minulych lidskych aktivit jsou soucasti dnesni krajiny a spoluutvafi jeji
strukturu. Nékteré relikty jsou velmi vyrazné — napfiklad terénni pozlstatky zachované
v lesnich porostech, jiné mohou byt odliSiteIné pouze pomoci specidlnich analyz, jako
napfiklad vliv lidskych &innosti na chemismus pld. Velmi vyraznymi aktivitami jsou
v tomto ohledu sidleni (Janovsky et al. 2020), pohibivani (Asare et al. 2020) nebo t&Zba
a zpracovani surovin (Hordk — Hejcman 2016).

PGdy vyrazné ovlivnéné ¢lovékem jsou nazyvany antroposoly. V pfipadé vyskytu
technogennich artefaktl ¢&i pfemistovani mate¢né horniny na povrch hovofime
o technosolech (Howard 2017, 95). Pfikladem technosolu jsou pozistatky t&Zebnich
¢innosti nebo mohylové naspy. Specifickym typem antropogenni pldy jsou nekrosoly
vznikajici rozkladem lidského téla po pohibu (Burghardt 1994; Charnzynski et al. 2013,
Majgier — Rahmonov 2012). Vznik antroposoll byl zaznamenan i na mistech, ktera jsou
povazovana za lidmi vyrazné nedotcend. V tropickém destném pralese byly popsany
dvé varianty antropogenni ptdy. Cerna varianta je nazyvéna Terra Preta a hnéda Terra
Mulata (Howard 2017, 134). Tyto pGdni horizonty vznikaly v obdobi 500 pf. n.l.aZz 1500 n. I.
pfidavanim uhlik{, popela, kosti, Zelvich krunyfd a vykall (Eden et al. 1984; Glaser — Birk
2012; Howard 2017, 133-134). Z pis¢itych pad severni Evropy zndme antropogenni padni
horizonty vzniklé dlouhodobym deponovanim smésice drnli a hnoje (Howard 2017, 126).

Kromé vlivu lidi na ptdu je v soucasné dobé pozorovan také vznik novych hornin
spojenych s lidskou cCinnosti. Napf. na Hawaii byl definovan plastiglomerat, vznikly
z roztaveného plastu s Ulomky cedi¢ové lavy, pldZzovych sedimentd a dalSich materialG
(Corcoran et al. 2014). Stopy lidskych &innosti se jiz dlouho nekontrolovatelné §ifi po
celé zemékouli, coZ na zacatku souc¢asného milénia vedlo ke zhmotnéni lidského vlivu
na planetu Zemi do vystizného pojmu antropocén (Crutzen — Stoermer 2000; Crutzen
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2002), oznadujiciho geologické obdobi, ve kterém hraje majoritni roli lidsky impakt.
Crutzen klade pocatek antropocénu na konec 18. stoleti, kdy v ddsledku primyslové
revoluce narlistd mira oxidu uhli¢itého a metanu v atmosféfe (2002). Pfi pohledu do
hlubsi minulosti Ize za vyrazny milnik jisté oznacit také pocatky zemédélstvi, kdy zacina
Clovék aktivnéji ovliviiovat krajinu. Nutno ovSem podotknout, Ze z pohledu archeologie
jiz samotna definice ¢lovéka jako tvirce artefaktl predpoklada prechod od pfirodniho
k umélému, tedy pfeménu okolni pfirody k obrazu svému po celou dobu existence
¢lovéka jako svébytného druhu (Neustupny 2010, 59). Antropocén proto nemusi nutné
pfedstavovat Uzce vymezené obdobi. Lze ho také chdpat jako paradigma ve studiu
minulého a soucasného lidského habitatu jehoZz prostifednictvim lze zkoumat obraz
pfistupu lidské spole€nosti k planeté Zemi a sobé& samotné (Pokorny — Storch 2021).
Site a aktualnost antropocénniho paradigmatu zahrnuje samoziejmé také politicka
a ideologickd odvétvi. Nékteré levicové myslenkové proudy nesdileji jeho biologicky
druhovou kolektivitu a radéji by za nim vidély spolecensko-ekonomické struktury.
Navrhuji proto oznadeni kapitalocén (Malm 2015; Moore 2015), coZ v3ak z hlediska
dopadu na krajinu a jeji vyvoj neni rozhodujici aspekt.

P

Obr. 1 — Novovéké agrérni relikty v Krkono$ském narodnim parku. Podkladovd mapa: CUZK.

Stejné jako vie ostatni, tak i svUj vliv na krajinu se lidé snazi méfit a kvantifikovat.
Dle odhadi lidé kazdoro¢né& premisti ¢i pfeméni 135 Gt pfirodnich materiald (Hooke
1994; 2000), z ¢ehoZ asi tfetinu pfemistuji pfimo a dvé tfetiny materidlu se daji do
pohybu v disledku lidskych ¢innosti. Pfirodni procesy v porovnani s tim pfemisti za
jedenrokjen 20 Gt materidlu (Hook 1994). Na lokalni Grovni pak probihaji podobné snahy
o kvantifikaci minulého lidského vlivu dokumentaci relikti souvisejici s ur¢itou lidskou
aktivitou v minulosti. Jedna se napfiklad o studium reliktd novovékého zemédélstvi
v Krkonosich (Obr. 1; Jebava et al. 2015; Krause 2020). Kromé& geomorfologie jsou také
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Casto studovany zmény krajinného pokryvu, jejichz pficiny Ize interpretovat napfiklad
v kontextu vlastnickych zmé&n pady souvisejicich s politickou situaci (Skleni¢ka et al.
2014). Vyznamnym aspektem je také vysidlovani hospodaiské krajiny, které Ize od
50. let minulého stoleti pozorovat napfiklad na Sumavé, a nasledny nardist rekreaéniho
tlaku, ktery kulminuje pfedevsim od 90. let minulého stoleti (Janik et al. 2019, 13).
Toto vystfidani hospodarskych ekosystémovych sluzeb za kulturni (Osichovad 2020)
zapada do obecného socio-ekonomického trendu (Latocha 2009, 56), ktery se podili
na vnimani téchto mist jako Cisté, clovékem neposkvrnéné pfirody. Tu vSak nenajdeme
ani v Bélovézském pralese, povazovaném za posledni evropskou divocinu. Vyzkum
zabyvajici se kvantifikaci minulych lidskych ¢innosti zaloZzeny na analyze historickych
a archeologickych dat ukazuje na nesmazatelnou antropogenni minulost zmiriovaného
pralesa (Samojlik — Rotherham — Jedrzejewska 2013, 577).

2.1 PFistup k poznani kulturni krajiny v Ceské republice a sou¢asna data

Z archeologickych prament vyplyva, ?e krajina Cech je intenzivné osidlena jiz
tisice let a stopy lidskych ¢innosti pfedstavuji jeji neoddélitelnou soucast. Archeologie
se presto zprvu zabyvala predevsim jednotlivymi archeologickymi lokalitami, tedy
nalezisti s vysokou koncentraci dochovanych hmotnych pozlstatkl minulosti. Ty pak
zkoumala formou cilenych odkryvl a snazila se pochopit jednotlivé odkryvané aredly
zejména jejich vzajemnym srovnavanim. V teoretické roviné si sice byla védoma
nutnosti pozorovat i mista mimo tato nalezisté (Foley 1981), dlouho k tomu postradala
odpovidajici prostfedky. Tento problém v tuzemsku adresuje napf. teorie sidelnich
aredl, zdUraznujici fakt, Ze lidé v minulosti neZili pouze v misté archeologického nélezu,
ale ze vyuzivali také jind mista v krajiné pro dalsi aktivity, které nemusi byt pfimo zfetelné
a archeologicky dolozitelné (Neustupny 2010). Jisty posun z hlediska datové zakladny
pfinesla aplikace tzv. analytickych povrchovych sbérd na velké krajinné transekty
(Kuna 2004). Avsak vyrazné rozsiteni archeologické pramenné zakladny a pochopeni
vztahu mezi krajinou, lidskymi aktivitami a jednotlivymi aredly aktivit Ize spojovat az
s rozvojem letecké archeologie, ktery v Cechdch zapocal v 90. letech minulého stoleti
(Gojda 2000; 2004; Gojda et al. 2022). Dal3i vyraznou zménu pfinesl po&atek vyuzivani
leteckého laserového skenovéani (LLS) pro detekci antropogennich relikti od poc&atku
nového tisicileti (Gojda 2017, Gojda — John 2013). Oba pfistupy je mozné aplikovat diky
tomu, Ze minulé lidské aktivity zanechaly stopy detekovatelné zmifiovanymi metodami.
Zpracovani dat LLS umoZfiuje analyzovat a vizualizovat antropogenni reliéf na digitalnim
modelu terénu, pfipadné digitadlnim modelu (archeologickych) prvké (Stular — Lozi —
Eichert 2021). Leteckd archeologie naproti tomu vyuZivd principu nepiimé indikace
archeologickych relikt(, nejé¢astéji pomoci porostovych pfiznakd (Gojda 2004). Pohibené
archeologické relikty totiz lokadlné ovliviiuji vegetacni cyklus plodin na monokulturnich
polich, diky ¢emuz se liSi barva a vySka plodin nad antropogennim reliktem, ktery je
nasledné mozné identifikovat na letecké fotografii. Zna¢né mnozstvi dat dnes pochazi
také ze zachrannych archeologickych vyzkumi navazanych na stavebni ¢innost.

VSechna archeologickd data jsou v tuzemsku shromazdovana a zpfistuprfiovana
v Archeologické mapé Ceské republiky (https://digiarchiv.aiscr.cz/). Velmi rychle tak
Ize ziskat data s prostorovou informaci a zdkladnimi (daji o dataci a typu minulych
lidskych aktivit. Nevyhodou je, Ze data nemaji stejnou presnost a lisi se také motivace
a podminky za kterych byla ziskana. Kvalitu a kvantitu archeologickych dat ovliviiuje
mnoho transformaci zpUsobujicich rldznou miru jejich nedplnosti. Problematika
archeologickych transformaci zacina jiz v Zivé kultufe, protoze pouze ¢ast lidskych aktivit
produkuje hmotné doklady, které maji Sanci stat se zdrojem informaci pro archeology.
Tento zlomek z lidského svéta jeSté prochazi transformacemi pfi a po zaniku, tedy pfi
pfechodu ze Zivého lidského svéta do nezivého, ve kterém artefakty ztraci svij pGvodni
Ucel. Archeologickd data jsou tedy zatizena znac¢nou neulplnosti, kterou zpUsobuji
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kulturni, zédnikové a postdepozi¢ni procesy (Neustupny 2007). Z tohoto divodu jsou
archeologlim zpfistupné&ny pouze zlomky minulych antropogennich krajin. Tato omezeni
vsak maji sva feseni, napfiklad v podobé generalizace dat prostfednictvim rastrového
zobrazeni (Kuna 2015). Nedavna studie zkoumajici minulou populaéni dynamiku na
tzemi Ceské republiky, vyuZivajici podobné principy zpracovani dat, identifikovala ¢tyfi
obdobi populac¢nich zmén a kategorizovala Gzemi dle popula¢niho vyvoje a jeho stability
(Kolaf et al. 2022). Na tomto pfikladu je doloZitelné, Ze soucasna archeologickd data
umoznuji interpretovat krajinu z pohledu antropogennich vlivi formujicich ji po tisicileti,
a to s pomérné vysokou presnosti a podrobnosti.

3 Analyza antropogenni minulosti chranéné a nechranéné
krajiny

Chranénou krajinu tvofi narodni parky, chrdnéné krajinné oblasti a maloplosna
chrdnéna uUzemi. Ve vztahu k popsanému obecnému charakteru krajiny Cech nase
hypotéza predpokladd, Ze minulost soucasné chranéné krajiny neni z pohledu minulych
lidskych aktivit vyjimecna, ale Ze zapada do obecného poznani vyvoje osidleni.

Obr. 2 — Rastrové zpracovéni archeologickych dat z AMCR pro tizemi Cech. Hodnota buriky o velikosti
5 x 5 km se odviji od pfitomnosti dokladu lidskych aktivit v deseti archeologickych perioddch.

K analyze minulé lidské pfitomnosti v krajiné byla vyuZita data z databaze
archeologickych akci (tj. terénnich archeologickych vyzkumu) ve formé& Archeologické
mapy Ceské republiky (AMCR), kterou spravuje velkd vyzkumnd infrastruktura
Archeologicky informaéni systém Ceské republiky (https://www.aiscr.cz/; pouZitd data
jsou platna ke dni 17. 12. 2021). Kazdy zdznam o akci obsahuje prostorovou informaci
a zakladni Udaje o dataci a typu zachycené lidské aktivity. Datace aktivit byla pro nase
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Ucely zjednodusend do deseti obecnych period vyuzivanych v archeologii. Rozlisovali

jsme: paleolit, mezolit, neolit, eneolit,dobu bronzovou, dobu halStatskou, dobu laténskou,
dobu fimskou spole¢né se stéhovanim narodd, stfedovék a novovék.

Intenzita lidskych aktivit

% chranéna krajina [l % nechranéna krajina
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Obr. 3 — Zastoupeni bunék dle intenzity lidskych aktivit ve chrdnéné a nechranéné krajiné.

Obr. 4 — Buriky s ¢ervenym oramovanim a bilou transparentni vypini pfedstavuji ¢asti krajiny, ve kterych
byla zaznamendna aktivita ze 3 a vice archeologickych obdobi, mfiZkovand uzemi byla trvale osidlena
aZ ve stfedovéku a novovéku. Podkladovd mapa: CUZK.
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Zaznamy v AMCR jsou r@izného plivodu, takZe pfesnost a hustota obsaZenych
informaci kolisd. Zaroveni jsou data do rlzné miry zkreslena prostfednictvim
kvantitativnich i kvalitativnich transformaci. Z tohoto ddvodu neni vhodné s daty
pracovat jako s absolutnimi hodnotami ¢&i vektory, ale radéji formou rastrového
zobrazeni o velikosti pole 5 x 5 km, coz odpovidad primérné velikosti sidelniho areéalu
v minulosti (Kuna 2015). Hodnota kaZdého ¢&tverce vysledného rastru je rovna poctu
archeologickych obdobi, kterd byla v daném prostoru evidovdna. Vysoké hodnoty tedy
predstavuji mista s intenzivni lidskou aktivitou a kontinuitou v minulosti. Nizké hodnoty
naznacuji v kontextu sidelni historie ojedinélejsi aktivity, vdzané na specifickd obdobi.
Kromé téchto hodnot intenzity lidského vlivu byla ve vysledném rastru vizualizovdna
také mista, kterd byla lidmi poprvé vyuZivana ve stfedovéku a novovéku (Obr. 2). Déle
byla sledovana procentudlni zastoupeni kazdé kategorie hodnot burfiky od O do 10 ve
chranéné a nechranéné krajiné. Chranénou krajinu zde reprezentuji velkoplosna zvlasté
chrdnéna Uzemi, nebot se jedna o vétsi ¢asti krajiny vyhovujici pfesnosti a zpracovani
pouzitych archeologickych dat.

\/Yvoj intenzity lidskych aktivit na tzemi Cech v %
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Obr. 5 - Procentudlini vyvoj lidského vlivu v prostfedi chrénéné (tuna linie) a nechranéné (slabg linie)
krajiny, vytvoreny na zdkladé dataci pfitomnych v jednotlivych ¢tvercich.

Jiz zakladni zpracovani naznacilo, Ze ve chranéné krajiné se nachazi procentualné
vy$Si zastoupeni bunék rastru s hodnotami 0 az 2, zatimco nechranéna krajina je
procentudlné vice utvarena misty se 3 a vice zaznamenanymi archeologickymi obdobimi
(Obr. 3). Tento zjist&ny rozdil tak byl dale vizualizovan na podkladové vyskopisné mapé
(Obr. 4). Vzhledem k uzitému men3imu méfitku jsou vysledky vhodné spise ke sledovani
regionalnich trendd minulych lidskych aktivit. Z tohoto divodu jsme se rozhodli za
chranénou krajinu povaZovat pouze velkoplosna chranénd Gzemi, nebot pro maloplosna
Uzemi nejsou pouzitd data dostatec¢né vypovidajici. Zahrnuty tak byly narodni parky
a chranéné krajinné oblasti, které diky své velikosti postihuji obecnéjsi a prostorové
vyraznéjsi pfirodni kvality. Vymezeni téchto Gzemi bylo pfevzato z geodatabaze Agentury
ochrany pfirody a krajiny (2022).
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4  Vysledky

Casti krajiny s intenzivni antropogenni minulosti jsou spojeny predeviim
s nizinami (Obr. 2 a 4), coZ neni nijak pfekvapivé a odpovida to poznani sidelni historie
Cech (Dreslerova — Horacek — Pokorny 2007, 49-50). Zna¢na ¢ast soucasné chranéné
krajiny se nachdzi zcela mimo oblasti s intenzivni antropogenni minulosti, nebo na jejich
okraji. Velkoplosna chranéna Uzemi jsou méné zasazena minulymi lidskymi aktivitami
nez nechranénad krajina. Pro témér 37 % chranéné krajiny evidujeme prvni vyuZziti lidmi
az ve stfedovéku a novovéku. Obecné je Gzemi chrdnéné krajiny dotceno lidskym
vlivem spide ménég, procentudlné zde prevladaji ¢tverce s hodnotami 0 az 2 (Obr. 3).
Procentudlni zastoupeni ¢tvercli se tfemi a vice archeologicky doloZzenymi obdobimi
je vySsi v krajiné nechranéné. Soucasna chrdnénd krajina tedy z pohledu archeologie
pouze v omezené mife. | pfes kvantitativni rozdil v intenzité lidského sidleni se vsak
zd3, Ze trend vyvoje minulych lidskych aktivit ve chrdnéné a nechrdnéné krajiné je velmi
podobny (Obr. 5). Z grafu zarovefi vyplyva, Ze tém&F po cely pravék, kromé doby bronzové,
bylo lidmi vyuzivdno méné nez 20 % soucasné chranéné krajiny a expanze pfichazi az ve
stfedovéku a novovéku, kdy jsou lidské aktivity pfitomny na vice nez 60 % chranéného
Uzemi. Nutno dodat, Ze sklon kfivky v novovéku je velmi zkreslen tim, Ze toto obdobi
stalo jeSté neddvno mimo zajem archeologie, redlné by vSak novovéka kfivka stoupala
vyrazné nad hodnoty pro stfedovék.

5 Diskuze

Studovana chrdnénd Gzemi vykazuji mensi intenzitu lidskych aktivit v minulosti,
coz ale i pfes intuitivhé nejjednodussi interpretaci neni zplsobeno absenci lidské
pfitomnosti obecné. Jednad se o dlsledek geomorfologickych vlastnosti chranénych
Casti krajiny. Chranéné oblasti se velmi ¢asto nachdzeji v horském prostfedi, které bylo
v Cechéch poprvé trvale osidlovano az ve stiedovéku, ¢i spise v novovéku (Dreslerova
— Horad¢ek — Pokorny 2007, 49-50). Z téchto obdobi vdak zndme i z chrdné&nych krajin
pomérné vyrazné doklady lidskych aktivit. Vezmeme-li jako pfiklad Krkonossky narodni
park, Ize zde pozorovat relikty novovékého zemédélstvi v podobé agrarnich vald a kup,
které vznikaly vysbirdvanim kamenl ze zemé&dé&Iskych ploch (Obr. 1). Tyto relikty tvofi
pomérné vyrazny prvek v krajiné Krkono$ odkazujici na jeji kulturni minulost. Zaroven
pfedstavuji dllezitou soucast tamniho ekosystému, nebot mohou hostit rlizné druhy
rostlin a ZivocichG (Collier 2013, Duma 2019, 38). Casto se Ize ve chranénych horskych
oblastech setkat také s pozlstatky térby. Napfiklad v N&rodnim parku Sumava
nedaleko Prasil, je mozné na digitalnim modelu terénu najit zaplnéné, ale presto stale
identifikovatelné t&Zebni relikty (Obr. 6). Podobné situace ¢etné& nachazime i v dalsich
chranénych oblastech a Ize je pfi znalosti miry ekologickych dopadt téZzebnich praci na
krajinu oznacit za ¢lovékem formovana zcela zdsadné& (Obr. 7).

PfestoZze maloplo$nd chrdnénd Uzemi byla z analyzy z popsanych divodi
vyloucena, minuly lidsky vliv Ize vysledovat také v jejich rdmci. Napfriklad na vrchu Vladaf
se dnes rozklada pfirodni rezervace souvisejici s ochranou teplomilného smiseného
porostu. V pravéku se zde vSak nachazela rozsdhlad aglomerace, kde se kumulovaly
projevy tehdejsi civilizace (Obr. 8). Hradisté bylo vyuZivdno od konce doby bronzové,
v dobé halstatské a na pocatku doby laténské. V dobé svého nejvétSiho rozkvétu
zabiralo opevnéné sidlisté okolo 115 hektarl. Nechybéla zde ani uméle vybudovana
cisterna na vodu. Jen akropole se rozklddala na 13 ha a navazovala na ni ¢tyfi predhradi,
do kterych bylo mozné vstoupit nékolika branami. Ve své dobé se jednalo o jedno
z nejvyznamnéjsich sidel v Cechach. Dodnes je mozné spatfit mohutné opevnéni
odkazujici na vyznam vrchu v minulosti (Chytra¢ek — Smejda 2005). Podobny pfiklad Ize
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najit na oppidu Zavist, z jehoz akropole zndme nejstarsi doklady kamenné architektury
na tzemi Cech. Opevnénd Zavist zabirala plochu okolo 200 ha a pozlstatky hradeb
jsou v terénu stale pfitomny (Kuna et al. 2015, 180-185). V soucasné dobé se na tomto
Gzemi rozkl&dda Piirodni park Stied Cech. Jak dokazuje pfirodni park Pfebuz, ani relativné
neddvné plné hospodarské a sidelni vyuziti krajiny neni pfekadzkou ochrany pfirody, ale
spoluutvafi jeji raz hodny ochrany. Podstatnou ¢ast chrdnéného Uzemi v tomto pfipadé
totiz zaujima zanikla vesnice Rolava, s pfilehlou zaniklou zemédélskou krajinou, cinovym
dolem, linkou na zpracovani cinu a pfilehlym druhovale&nym zajateckym taborem (Hasil
— Novak — Hasil 2015).

) /} 7187

Obr. 6 — TéZebni relikty v Ndrodnim parku Sumava nedaleko prasil. Podkladovd mapa: CUZK.
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Obr. 7 — Rekonstrukce téZebni lokality Buchberg. Dobfe zfetelnd je mira dopadu téZebnich aktivit na

Jan Figer, David Novak, Ladislav Smejda

okolni krajinu (Hruby et al. 2019).
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Obr. 8 — Pozlistatky mohutného opevnéni na hradisti Vladaf u Zlutic. Podkladova mapa: CUZK.
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Z pohledu sidelni historie a vyuZzivani krajiny (Gojda 2000; Sadlo et al. 2008,
Dreslerova — Horaek — Pokorny 2007, 49-50) Ize tvrdit, Ze dne3ni chran&na krajina
je z velké Casti zasazena zcela béZznym lidskym impaktem, prestoZze osidleni
geomorfologicky extrémnéjSich oblasti, ve kterych se zpravidla tato Gzemi nachdzeji,
probihalo az ve stfedovéku a ponejvice v novovéku. Zjisténé vysledky odpovidaji
vétdinou poznatkdm, které o vyvoji osidleni v Cechdch mame. Vyjimkou je pokles
aktivit v novovéku pozorovany v datech AMCR (Obr. 5), ktery viak odkazuje predevéim
na metodické zvyklosti archeologie (tj. dlouhodob& opomijeni evidence novékych
komponent jako archeologického pramene), neZ na realitu samotnych vyzkuma.

Pfirodu a lidskou spole¢nost nelze stavét do opozice. Pozlstatky lidskych
aktivit krajinu vyrazné utvareji, a to i tu chrdnénou, ktera je variaci skanzenu “plvodni”
pfirody (Prach 2021, 381), zpravidla v3ak vyznamné ovlivnéné ¢&lovékem. To v3ak
nedenominalizuje ani jednu z hodnot krajiny, ba naopak. Dutiny v kamennych agrarnich
valech na hranicich starych polnosti dochované v horskych oblastech, pfedstavuji
vyznamny prvek ekosystému pro mnoho druhd rostlin a Zivocicht (Collier 2013, Duma
2019, 38). Erodujici stény lomu na Pise&ném vrchu u Be&ova (Obr. 9) slouZi Zivo&ichGm,
ktefi byli jinak vdzani na dnes nedostatkové erodujici bfehy vodnich tokd (Gstni sdéleni
Radovana Dousi, Oddélenf Zivotniho prostiedi, Krajsky Gfad Usteckého kraje). Prostiedi
opusténych a zaniklych stfedovékych a novovékych vesnic lze rozpoznat nejen
podle terénnich relikt(, ale také diky pfitomnosti specifické vegetace, napfiklad mezi
archeology notoricky zndmého barvinku (Benes$ — Prach 2004).

Ukotveni lidskych zdsahl, pfedevsim téch neddvnych, véak nemusi byt vzdy
takto idylické. Revitalizace rozsahlych ploch zni¢enych povrchovou téZzbou casto
nepfindsi novou hodnotnou krajinu, ale spiSe socidlné a pfirodné nefunkéni plochy
(Sadlo — Gremlica 2017). Ukazuje se, Zze spontanni sukcese mlzZe pfi spravném postupu
v mnohych pfipadech vytvofit na téchto mistech mnohem hodnotnéjsi ekosystémy
a piispét k mistni biodiverzité (Prach et al. 2011). Clovék zde vystupuje jako spravce
krajiny, znici ji téZbou, a poté se ji snazi znovu utvofit, navratit. To je v historii lidstva
pomérné nova aktivita souvisejici s rozsahem a intenzifikaci lidskych ¢innosti. Skoro jako
by se lidstvo stydélo za to, co udélalo a chtélo tyto ¢iny skryt pfed budoucimi archeology.
Lidé v minulosti nastésti stopy po své cinnosti takto dikladné nenicili, diky ¢emuz je
mohla pohltit krajina a dodnes jsou jeji neoddélitelnou soudasti. Zptisob koexistence
pfirodnich a antropogennich struktur se vsSak dnes od téch minulych odlisuje.
V souvislosti s globalizaci lidské kultury vznikaji napfiklad v brownfieldech pfirodné
homogenni prostredi, jejichz podoba neprameni z lokalnich specifik, ale mnohem vice
jsou podobnd brownfieldu stejného druhu vzdaleného stovky kilometrd (Prach 2021,
396). MoZna jsou pravé takovd mista tou pravou pfirodou antropocénu, nebot jejich
vznik je spjat se soucasnym zplsobem lidského pfistupu ke vzajemné komunikaci
a struktufe ekonomickych vztah(. Chrdnéna pfiroda je vsak pfirodou antropocénu stejné
tak, nebot jeji existence a podoba vychazi z rozhodnuti a managementu soucasné lidské
spolecnosti.

6 Zaveér

Nejstardi lokality poZivajici ochranu pfirodnich hodnot vznikly v Cechéch jiz
v 19. stoleti. Jednalo o Zofinsky a Boubinsky prales (Pe$out 2019). V 50. letech 20. stoleti
byl zaloZen Statni Ustav pamatkové péce a ochrany pfirody, zajistujici péci o pfirodni
a kulturni hodnoty krajiny, a to az do roku 1990. V porevolu¢nim vyvoji byla péce o tyto
dvé vyznamné stranky krajiny instituciondlné rozdélena. Jde o rozdéleni do zna¢né miry
umélé, nebot prirodni a kulturni hodnoty krajiny maji velmi podobné postaveni ve svété

zalozeném na touze po trvalém ekonomickém rlstu. Nejenze jejich ochrana k nému
pfispiva pouze nepfimo, ale ¢asto ho i komplikuje. Zménu v tomto pohledu mize pfinést
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zdUrazfiovani konceptu ekosystémovych sluzeb (Ostchova 2020), mezi které se fadi
vytéZené dfevo, ale napfiklad také prozita chvilka ticha mimo mésto v lese (Kvi¢alova
2021).

Lidské artefakty, které s opusténim ztratily svou dynamiku se staly soucasti krajiny
a spoluutvareji jeji kulturnost. Chranéné c¢asti krajiny, nejsou vyjimkou. Minuly lidsky vliv
je zde méné intenzivni a jeho vyraznéjsi pocatky lze obecné klast do obdobi stfedovéku,
coz souvisi s pfirodnimi podminkami horského prostiedi a zapada to do obecného
vyvoje lidské sidelni strategie. Studium antropogenni minulosti krajiny s vyuzitim
archeologickych dat, mlze prispivat k poznanijeji mnohostrannosti. Poznavani minulého
lidského vlivu v prostfedi chranéné krajiny, totiz nesnizuje jeji vyznam, ba naopak tim
zdUrazniujeme dalsi rozmér tohoto Uzemi, ktery je soucasti prostfedi, které oznacujeme
jako pfirodu. Jeji sou¢asna ochrana je pokracovatelem pfedchozich modifikaci, méni se
pouze pozadavky spolecnosti na formu vysledného uzitku, z hospodafského na kulturni.
Je tedy nutné mit na paméti, Ze chranénd Gzemi predstavuji antropocénni pfirodu,
a to jak z pohledu lidské minulosti, tak soucasnosti, kdy se jejich forma a existence
odviji od legislativy a pouze se méni typ ekosystémovych sluzeb ziskdvanych z téchto
Uzemi. Pristupy k ochrané krajiny by toto synergické plsobeni ¢lovéka a pfirody mély
respektovat a dale cilené rozvijet, tj. ochranu pfirodnich a kulturnich hodnot je tfeba
chédpat jako spojity a tézko oddélitelny problém. Je alarmujici, nakolik je prdvé ochrana
kulturnich hodnot krajiny upozadéna z hlediska zakonnych definic i rozhodovaci praxe
verejné spravy v ramci Gzemnich a stavebnich fizeni. Zcela disparatni je také plisobeni
Ministerstva Zivotniho prostfedi a Ministerstva kultury, coZz vede k nevyvazenosti
v ochrané dotcéenych verejnych zajml a zjednodusujici pfistupu k ochrané krajiny jako
vyslednici kulturniho ptsobeni na pfirodni prostiedi.

Chranéna krajina predstavuje mozaiku, kterd se nikdy nenachazela mimo lidsky
svét. Byla jeho soucasti dle readlnych sidelnich strategii a moznosti, jak je tomu dodnes.
Soucasnou chrdanénou krajinu lze oznacit jako pfirodu antropocénu, nebot ji lidé
v minulosti ovliviiovali a vyuZivali, a vyuZiva ji i nase spole¢nost. V ramci ekosystémovych
sluzeb ji pfesouvdame z hospodariského zdroje do kulturni sféry, jejiz soucasti jsou také
pozlstatky po Zivotech lidi, ktefi zde Zili pfed nami. Princip ekosystémovych sluzeb
pfirody je vyznamny tim, Ze ndm pfipomind mnohostrannost krajiny a toho, co nam
poskytuje. Krajina, ktera nabyva vyznamnych pfirodnich hodnot, neni v rozporu s krajinou
antropogennich reliktl. Entity, ze kterych se jiz vytratila dynamika lidské spolec¢nosti
a zbyly pouze hmotné relikty, se stavaji soucasti toho, co oznacujeme za pfirodu. Takto je
tfeba pristupovat ke krajiné i pfi nastavovani principl a priorit jeji ochrany.
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Obr. 9 — Erodujici stény recentniho lomu na Pise¢ném vrchu. Kromé masivni lomové téZby v minulém
stoleti, byl zdejsi kfemenec téZen také v pravéku. Jan Fiser.

V pfispévku jsme za pouziti archeologickych dat poukazali na kulturni dédictvi
v prostiedi chranéné krajiny, které je potfeba chranit podobné jako pfirodni hodnoty
mista. Zaroven jsme zdUraznili propojenost obou zmifovanych stranek krajiny.
Archeologicka data byla analyzovana za Ucelem pozndni charakteru minulého lidského
osidleni v prostfedi chrdnéné krajiny a k doloZeni uniformniho vyvoje krajiny uvnitf i vné
Uzemi dnes podléhajicich ochrané.

Tento ¢ldnek je vénovdn naSemu pfiteli, skoliteli a kolegovi Ladislavu Smejdovi,
ktery stal u jeho zrodu, ale predcasné nas opustil jesté pred dokoncenim. Jeho préace
je pro nds trvalou inspiraci a je ndm cti, Ze miZeme byt jednémi z jeho poslednich
spoluautord. Diky, Viadimire!

Vystup byl podpofen grantem IGA2022B0026 (Historické krajinné prvky v prostoru
maloplo$nych chrégnénych dzemi) a velkou vyzkumnou infrastrukturou AIS CR.
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