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Abstract:

The issues of the impact of climate change on settlements are still very topical.
Research is ongoing on the extent to which life in our cities is affected by climate
change and strategies are being sought to adapt and resilience our settlements to
these changes. However, as we study the development of urban construction, we
are increasingly finding that the development and decline of settlements or entire
settlement systems in the past was not only the result of social changes, as the history
ofurbanismhassofarlargely stated, butalsotheresultofeconomicchanges, the centre
of gravity of which has been based in many (and perhaps most cases) on changes of
a climatic nature. Significant changes in temperature, changes in the distribution of
precipitationorfluctuationsinsealevelorothersignificantwaterbodies,including their
exudation,were probably thefundamentaldriversinchangingthe economicconditions
of settlements or settlement systems, and were thus probably also important factors
in the development, decline, or even disappearance of these settlements. Based on
its own wider study of the development of ancient settlements in the Middle East
region, the article focuses on the search and examination of examples of these climate
changes during the Bronze and Iron Age (i.e., approximately 3,500 to 500 BCE) in the
Levant region and their impacts on the development and decline of settlements. The
articleis based on current knowledge of both archaeology and history and the author's
own field survey, as well as knowledge of historical climatology, which is already quite
developed in this territory (especially on localities located in the territory of present
state of Israel). The article discusses examples of the development and demise of
settlements that operated in both these periods — Hazor and Arad in Negev, as well as
settlements that disappeared at the end of the Bronze Age — especially the example
of Ugarit, or after the end of the Bronze Age had a significant rupture in its settlement,
the example of Jericho. Furthermore, examples of settlements of newly forming iron-
age settlements are given. Samaria was chosen as suitable examples. The conclusion
of the article evaluates the degree of impact of climate change on the development,
functioning, or extinction of these settlements.
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1 Uvod a cil prace

Otdzky dopadl zmény klimatu na sidla v soucasnosti jsou stale velmi aktualni.
Pribézné se provadi vyzkumy miry ovlivnéni Zivota v nasich méstech v dlsledku
klimatické zmény a hledaji se strategie adaptace a resilience nasich sidel na tyto zmény.
Pfi studiu vyvoje stavby mést ale stéle vice zjistujeme, Ze rozvoj a Upadek sidel ¢i celych
sidelnich systémd v minulosti nebyl jen vysledkem spole¢enskych promeén, jak historie
urbanismu doposud prevazné uvadéla, ale i vysledkem promén hospodarskych, jejichz
téZisté bylo v mnoha (a mozna i vétsiné pfipad) opfeno o zmény Zivotniho prostfedi
povétSinou vyvolanymi pravé zménami klimatického charakteru. Vyrazné zmény teploty,
zmeény v distribuci srazek ¢i v kolisani hladiny mofe nebo dalsich vyznamnych vodnich
ploch v¢. jejich vysychani, tak patrné byly zakladnimi hybateli ve zméné ekonomickych
podminek sidel a sidlistnich systémi a byly tak pravdépodobné i vyznamnymi Ciniteli
v rozvoji, Upadku ¢i dokonce zaniku téchto sidel.

Cilem é&lanku proto je zkoumani pfikladii dopadi klimatickych zmén na
rozvoj a upadek sidel v obdobi starovéku v oblasti Levanty, a to proto, Ze Levanta
hrala vyznamnou roli v déjinach lidstva od nasi nejstarsi historie, nebot jako pevninsky
most spojovala a spojuje tfi kontinenty Afriku, Asii a na ni navazujici Evropu. Byla proto
mistem, kudy uz pfed vice nez 1,5 milionem let prochazely skupiny emigrantt z Afriky
a tito migranti se zde samoziejmé rovnéz postupné usidlovali. Z ¢asového hlediska
(o ohledem na mozny rozsah tohto ¢lanku) se prace zaméfuje na obdobi doby bronzové
(pfiblizné& 3.500-1.200 pF. Kr.) a doby Zelezné (od cca 1.200 do dobyti Levanty Babylofiany
v . 586 pt. Kr.)

Obr. 1 - Levanta — izemni vymezeni zkoumané oblasti, zdroj: Mapy.cz

Metodickym pfistupem k praci je analyza textl, obrazovych dokumentl a map
doplnénd o terénni Setfeni autorky a jejich vzdjemna komparace. Prace je zaloZena na
poznatcich soucasné archeologie a historie a doplnénych o poznatky paleoklimatologie.
Clanek se opird i o autor¢ino vlastni $iréi studium vyvoje starovékého osidleni v oblasti
Blizkého vychodu. Na tomto zdkladé pak bylo vybrano deset mést pro komparativni
analyzu porovnavajici vyvojové etapy téchto sidel se srdzkovou ¢innosti dané doby. Vznikl
tak soubor sedmi grafi pokryvajicich obdobi od 3. tis. pt. Kr. do 500 pf Kr. porovnavajici
globalni sraZkovou ¢innost s urbannimi, resp. civiliza¢nimi projevy ve sledované oblasti
v dané dobé&. Jako referenéni mésta byla zvolena nasledujici’ (fazeno abecedné&): Arad

1 Podkladem k tomuto vybéru byla prace Silhankova, 2021.
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(Negevsky)? Asdod, Askelon, Gat, Chasér, Jericho, Jeruzalém, Megido, Sidon a Tyr3a Ugarit.
Pro pochopeni stavu a fungovani mést byly blize popsany nékteré vybrané pfiklady, a to
pro dobu bronzovou Arad (Negevsky), Chasér, Jericho a Ugarit a pro dobu Zeleznou Arad
(Negevsky), Chasor a Samafi.?

2 Vyvoj klimatu ve sledovaném obdobi

Jak uvadi Svoboda (2009, str. 64) mezi prvnimi, kdo se studiem vyvoje klimatu
zabyval, byl tym prof. Dansgaarda, ktery se jiz v 70. a 80. letech 20. stoleti vénoval studiu
srazkové cinnosti v minulosti, a to na zdkladé analyzy dat ziskanych z jader grénskych
ledovcl. Zakladni analyzy ze ziskanych dat pak provedl Kurt Cuffey s kolektivem, ktery je
Siroce publikoval (Cuffey a kol, 1995, 1997 aj.). Cuffey a kol. (1997, s. 383-384) se zabyvali
jednak zménami teploty a jednak otazkou vyvoje srdZzek v obdobi od soucasnosti az
do stafi 50 tisic let. Vytvofili mj. model, pomoci néhoZ stanovovali pfibliznou teplotu
v jednotlivych historickych etapach. Tento model kalibrovali za pomoci izotopl kysliku
a jeho akumulaci v jednotlivych vrstvach ledu. Tato vyzkumné skupina ovsem zdaleka
nebyla a neni jedina, kdo se modelovani vyvoje klimatu v minulosti vénoval. Zmifime
napf. praci Thomase Stockera (2011) nebo dalsi, zamé&fené vice na vyvoj klimatu jako
takového, jako jsou prace Bristowa a Forda (2016), Behingera (2010) nebo z jiného
kulturniho okruhu prace kolektivu pod vedenim Kirila Kondratyeva (napf. Kondratyey,
Kravipin a Phillips 2002).

Na zdkladé zkoumani zmén klimatu a jejich dopadl se Ize domnivat, Ze tyto
budou v korelaci s vyznamnymi kulturnimi, civiliza¢nimi i urbannimi projevy lidstva.
Upozorfiuje na to fada autorl — historik(, archeologi i klimatologh (Svoboda, 2009,
Zimmermann, 2012, Barta, 2013, Danielisova, 2013, Turek, 2013, Cline, 2019 aj.), ktefi
jiz v dil¢ich pozndmkach poukazuji na vazbu mezi vyvojem, resp. zménami klimatu,
a vyvojem osidleni a navrhuji urcité casoprostorové paralely vzniku, resp. zaniku civilizaci,
mést a méstskych kultur (ale i velkych vale¢nych konflikt() s ohledem na klimatické
zmé&ny, které v té které dobé& probihaly. | dal3i (stari) autofi (Burian, 1973, Pressova, 1978,
Bartonék, 1983, Zbavitel, 1985 aj.) pfipousté&ji, Ze klima vyraznym zplsobem ovliviiovalo
a ovliviiuje rozkvét a fungovani urbannich center a Ze zména téchto podminek mize vést
az k zaniku téchto center a civilizaci s ni spojenych. Stejného nazoru je i Svoboda (2009,
str. 47), kdyz ika, Ze ,je charakteristické, Ze zasadni klimatické zmé&ny ... odpovidaji velmi
dobfe proménam kulturniho vyvoje ... populaci”.

Na misté je samoziejmé otdzka, zda dostupna globdlni data o vyvoji klimatu
pfindsi i pravdivy obraz klimatu a jeho zmén v jednotlivych lokalitdch. Zde se bohuzel
nelze opfit o Zadny souhrnny retrospektivni klimaticky model. Dle aktudlnich sdéleni
expertl® probihd pokus o sestaveni takovéhoto modelu aktudlné na univerzité
v Cambridge, nicméné vysledky této prace nejsou zatim dostupné. K dispozici tak jsou
jen dil¢i paleoklimatické studie pro vybrané lokality. Z nich zmifime napf. praci autor(
Damciho a Cagataye (2018) nebo Ona a Ozerena (2018) zabyvajici se zkoumanim dat
z tureckého jezera Van, dale praci Avhaima-Katava a kol. (2019) vénujici se oblasti delty

2 Vzhledem ke skutecnosti, Ze ve starovéku v Levanté existovala dvé mésta oznacovana jako ,Arad”,
budeme v tomto textu pro oznaceni nami popisovaného sidla v Negevské pousti pouzivat oznaceni
Arad (Negevsky). Druhym sidlem tohoto jména byl ostrov u dnesniho syrského pobfezniho mésta
Tartus, jak jej napf. zmifiuje Strabd (XVI, 2.13).

3 Sidon a Tyr byly analyzovany spolecné, nebot Ize jen slozité urcit, které z nich bylo historicky
vyznamnéjsi a zaroven jejich vzajemna blizkost i spolecny charakter sidelniho aredlu toto pojeti
umoziuji — blize in Silhankova, 2021.

4 Samafineni uvedeno v prehledovych grafech, protoZe sice zndme jeho urbanni obraz, ale nedaji se
rekonstruovat jednotlivé vyvojové etapy doby Zelezné, tudiz by grafické zobrazeni na ¢asové ose
mohlo byt zavadéjici.

5 Ustni konzultace s dr. Lukdsem Dolakem z Ustavu vyzkumu globéini zmény Akademie véd Ceské
republiky z fijna 2020.
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Nilu a jihovychodniho Stfedomofi ¢i praci Jotheri a kol. (2018), kterd je zaméfend na
region Uruku a jizni Mezopotamie.V neposlednifadé je to i prace Riel-Salvatora a Negrina
(2018) vénujici se oblasti Ligurie. Tyto prace ndm mohou pomoci vytvofit si pfedstavu
o existenci ¢i neexistenci korelace mezi globalnimi a lokalnimi paleoklimatickymi daty.

Napt. On a Ozeren uvadéji, ze jimi zkoumana data ze sondy Van-1C8 vykazuji
vysokou miru podobnosti s grénskym zaznamem &'80 a jimi zjiSténa data jsou podobna
i jinym regionalnim Gdajim o vyvoji teploty v obdobi za poslednich 250 000 let, a to jak
v oblasti teploty, tak i srdZek. Doslova uvadéji, ze ,teplota v regionu nasledovala teplotni
krivku severni polokoule” a dale, Ze druhou vysokou podobnost vykazuje i v pfipadé
nahlych klimatickych udalosti. Sva zjisténi dokladaji i porovnanim vybranych nezavislych
komponent s globalnimi a regionalnimi zaznamy. (On a Ozeren, 2018, str. 8)

Studie Avnaim-Katava a kol. (2018) pouzila multi-proxy analyzy kombinujici
sedimentologické, geochemické a organické stabilni izotopové Uudaje spolu
s foraminiferdInimi Udaji v jihovychodni levantské vnitini Selfové sedimentarni sekvenci
vytvorfené ndnosy Nilu k pochopeni klimatické variability obdobi stfedniho az pozdniho
holocénu. Analyzované zaznamy odhaluji nékolik desetileti az stoleti trvajici tempo
paleooceanografickych a paleoklimatickych zmén, pficemz nejvyznamnéjsi udalosti jsou
zaznamendny v obdobi 2.330 pf. Kr,, 1.650 pf. Kr. a 950 pf. Kr. Tato pfechodna obdobi jsou
charakterizovana soucasnymi vysokymi hodnotami 8'°N a nizkym celkovym organickym
uhlikem (TOC), které naznacuji sudsi klimatické podminky. Stabilni a suché klima
bé&hem stfedniho holocénu (~2.550 aZ 1.650 pf. Kr.) spojené se slabsim monzunovym
systémem, stejné jako se slabsim stfedomorskym klimatickym systémem. Tento lokalni
klimaticky vzorec je prerusovan vrcholem maximalni suché periody kolem 2.330 pf. Kr.
Tato jimi pozorovanad lokdlni zména odpovida dobfe znamé suché periodé na Stfednim
vychodé, Mezopotamii a v jizni Asii kolem roku 2.250 pf. Kr. Avnaim-Katavovy poznatky
o klimatickych jevech stfedniho a pozdniho holocénu autofi ddle porovnaly s dalSimi
studiemi napf. se zaznamem &80 loZisek jeskyni Soreq uvadénych Grantem a kol. (2012)
asd'®0, wper BA/Al @ V/Al zaznamy o jadru PSO09PC uvadénymi Hennekamem a kol. et al.
(2014). Vysledek pak sumarizovali do nasledujici série grafQ.
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obr. 2 - Klimatické jevy stfedniho a pozdniho holocénu, zdroj: Avnaim-Katay, 2018, str. 143

Pozn.: Vyrazny pfechod od stabilniho (S) k nestabilnimu (US) klimatickému reZimu na drovni roku 1.630
pf Kr. (oznaceno jako 3,58 kyr BP) mohl byt vyvolan erupci Théry oznacenou &ervenou Sipkou sméfujici

dold.

V originalnim ¢lanku jsou uvadény hodnoty v jednotce cal kyr BP, cozZ je Udaj v tisiciletich vztazeny
k nasi soucasnosti a kalibrovany k roku 1950. Napf. roku 1630 pf. Kr. tak v origindle odpovida udaj
3,58 kyr BP (-3.580 + 1.950 = -1.630). Jednotlivé ¢asové jednotky (Unit I, II, Il) tako odpovidaji
nasledujicim letGm: Unit | — 2.250 az 1.630 pf. Kr., Unit Il — 1.630 az 850 pf. Kr. a Unit 111 850 az 650 pf.

Kr.).
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Z vyse uvedenych porovnani ,lokdlnich” studii a celkového vyvoje klimatu na
severni polokouli tak, jak je konstruovdn z Grénského ledovce, Ize konstatovat, Ze globalni
Udaje odpovidaji tdajim ziskanym v jednotlivych diléich lokalitdch a Ize je proto vyuzit
pro dalsi zkoumani vlivu zmén klimatu na rlst a GUpadek starovékych civilizaci v $irsim
Stfedomofiském okruhu a na blizkém Vychodé, tedy i na Gzemi Levanty a jejich sidel.

Svoboda (2009, str. 64) rozpracoval analyzy Cuffeye a kol. (1995, 1997) v oblasti
srazek, do pfehlednéjsi relativni podoby. Vysledkem je 14 grafli zobrazujicich pribéh
kolisdni snéhovych vrstvicek, resp. odchylek od dlouhodobého priiméru, za obdobi od
roku 3000 pf. Kr. do roku 1000 po Kr., v nichZ vyznacil minima (m) a maxima (M) v kroku
po padesatiletech’. Pro Gplnost jsou zde uvedeny pro dokresleni jejich pozitivni korelace
s Udaji ziskanymi z lokalnich studii.
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Obr. 3 aZ 6 Priibéh sraZkové ¢innosti v letech 3000 aZ 1000 pf: Kr,, zdroj: Svoboda, 2009, str. 234 aZ 238

VysSe uvedenad série grafil tak mlze byt podkladem pro zkoumani korelaci mezi
zménami klimatu a rozvojem ¢i Gpadkem méstskych sidel v Levanté.

7 Podrobny popis konstrukce téchto grafi je uveden in Svoboda (2009, str. 232-233). Je tieba
upozornit, Ze grafy zobrazuji pribéh kolisani tlousték snéhovych vrstvicek v ledovci, resp. jejich
odchylek od dlouhodobého priiméru, nikoli mm spadlych srdzek v daném obdobi. Podstatnou
zobrazeni je tak vyjadieni zmény, nikoli absolutnich hodnot srazek.
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3 Doba bronzova

3.1 Zakladni urbanni a klimatické charakteristiky doby bronzové v Levanté

Zacatek rané doby bronzové, tj. druha polovina 4. tisicileti pf. Kr.,, je obdobim
vyznamnych zmén. V této dobé se zacinaji objevovat prvni planovité zaklddana mésta,
a to velmi zdhy poté, co se prvni mésta objevuji v Mezopotamii a v Egypté. Proces
urbanizace je Uzce spjat se socidlnimi zménami, vede k socidlni stratifikaci, vzniku
administrativy, institucionalizaci ndbozenstvi, pokrocdilému uméni a mezindrodnimu
obchodu. Prvni mésta jako napf. Arad (Negevsky) jsou dobfe planovana a dominuji
zemédélskému zazemi. Jsou obehndna hradbami a obsahuji paldce, svétisté, obytné
okrsky, vyrobni (femesIné) ¢asti a trzisté. Jiz na polatku doby bronzové zde byla fada
sidel, kterd se postupné ménila na mésta, nebo dochéazelo k zakladani sidlist méstského
charakteru. Tato tendence byla v rané dobé bronzové omezena pfevazné jen na severni
Levantu, kde zacinaly byt osidlovany i hornaté oblasti. Kromé Jericha, které je povazované
na nejstarsi mésto svéta, 3lo ale o fadu dalsich lokalit jako napf. Arad (Negevsky), Gezer,
Megiddo (bibl. Armageddon) ¢i Dan (u néhoZ se dle Bible nachazela Rajska zahrada). Tato
mésta méla silné a rozsahlé hradby a (na zakladé& rozsahu pohfebist) se Ize domnivat,
ze méla 1000-3000 obyvatel. Zemé tedy byla v tomto obdobi husté osidlena. Rovnéz
Zajordani bylo husté osidleno pfiblizné od poloviny 3. tisicileti pt. Kr.,, jak ukazuji nalezy
z Bab ed-Dra” vychodné od Mrtvého mofte nebo z lokality Eder. V severni Levanté je pak
tfeba zminit Byblos, Kades, Ugarit, Eblu a Aleppo. (Jepsen, 1987, str. 65-66, Bardtke, 1988,
str. 123, Izraelské muzeum)

145



Vladimira Silhdnkova

nYN* 2t
.Alai_akh_ Aleppo
[ ]
| NN
NN’ . Ebla
Ugarit
9p
fus
TwTp
Qadesh
Yt
Bybios :?
e
I
1" 1) z'Dan
Naharya % wxn
¥ Hazor
4
ITINe <
Megiddo ©

qv1"nﬁu=HTﬁn
||\leI.*JH .m | Tell Deir Alla

Ashkelon_ m

ANT2-IN T
Deir el-Balah” A:T::Jl .

paro®
Feinan

Obr. 7 - Nejvyznamnéjsi sidlisté (rané) doby bronzové, zdroj: Izraelské muzeum, foto 1.12.2019

146

Vladimira Silhankova

V poloviné 3. tis. pf. Kr. se klima vyrazné méni a je nadale vyrazné sussi oproti
pfedchozimu obdobi. Tento faktor je pravdépodobné klicovy pro kolaps prvnich
urbannich center v Levanté. V nasledujicich tfech stech letech, tj. v obdobi mezi lety
2.300 a 2.000 pf. Kr., se obyvatelstvo vraci k plvodnimu zemé&délskému zpUlsobu Zivota
a k prevazujicimu zZivotu na vesnicich nebo sezénnich sidliStich, zejména v Negevu,
na Sinaji a také vychodné od feky Jordanu. Hlavni obZivou obyvatelstva je sezénni
zemeédélstvi, pastevectvi a obchod, zejména s médi a cinem. Pozlstatky sidel jsou
skrovné a ve $patné kvalité. (Izraelské muzeum, Jepsen, 1987, Bardtke, 1988, Cline, 2019)

S pocatkem 2. tis. pt. Kr,, tj. s poc¢atkem stifedni doby bronzové se opét zacinaji
objevovat vétsi urbanni centra a Levanta, tehdy nazyvand zemi Kanaan, znovu rozkvéta.
Mésta na severu Uzce kooperuji se Syrii, kdezto mésta na jihu se vice orientuji na
spolupraci s Egyptem. Kanaanskd kultura této doby inkorporuje vlivy obou téchto
regiond, kdyZ vrcholu rozvoje je dosazeno kolem poloviny 2. tis. pf. Kr. Zivotn{ Groveri je
v této dobé vysoka a vyvoj trva nepretrzité az do 12. stoleti pf. Kr.,, coZ je obdobi, kdy se na
tomto Uzemi obvykle datuje konec doby bronzové a ndstup doby Zelezné, doprovazeny
vyznamnymi spole¢enskymi a kulturnimi zmé&nami. (Izraelské muzeum, Jepsen, 1987,
Bardtke, 1988, Cline, 2019)

Prestoze dochdzi k urcité pretrzce urbanniho vyvoje mezi ranou a stfedni dobou
bronzovou, sidelni struktura ztistavad po celou dobu bronzovou viceméné stabilni. Neda
sefict, ze by v této dobé existovalo jedno vid¢&iurbanni stiedisko, ale jde o celou soustavu
sidel, at uz pfimofrskych, tj. téch ktera se pozdéji transformovala v mésta oznacovana jako
Fénicka, ale i o soustavu mést vnitrozemskych, kterd se v pozdé&j$im obdobi (od pozdni
doby bronzové a zejména v dobé Zelezné) transformovala v mésta Zidovska (Izraelska
a Judska). Vedle toho existovala dalsi skupina mést, ktera byla pozdé&ji oznacovana jako
mésta Pelistéjska. | kdyz se tedy vyvoj téchto sidel v pozdéjsim obdobi kulturné rozdélil,
obdobi doby bronzové je dobou kulturné viceméné homogenni, byt na zemi Levanty
neexistuje zZadny spojity statni utvar. Kazdé mésto tvofilo samostatny celek, jehoz
panstvi zahrnovalo vlastni méstskou zastavbu a okolni venkov. Pokud vime, nevznikaly
ani konfederace mést a z hlediska mocenského dochdazi ve méstech k zajimavému
spojeni kralovského a knézského Gfadu (Moscati, 1975, str. 36).

Asi v poloviné 17. stol. pf. Kr. dochazi k rGstu malych, ale vyznamnych mést,
jako byli Chazér, Askelon, Lakis, Jericho, Megido, Bét-$ean, Gezer a Sechem. Stavéji
se zde mohutna opevnéni, kryté cisterny a diimysIiné odvodiovaci systémy; dale se
objevuji ndboZenské artefakty a pfibyvd domu pro bohatou vrstvu (paldcové komplexy
v Chaséru, Sechemu a Laki$i). Béhem dal3ich t¥i set let (1.500-1.200 pft. Kr.) zndmych jako
pozdni doba bronzovd, politické zmény pfindsely prospéch zejména méstim podél
hlavnich obchodnich cest ovladanych Egyptem. Studie opirajici se o dopisy z Amarny
ze 14. stol. pf Kr. odhaduji, Ze v Kanaanu mohlo v tomto obdobi existovat az tficet
malych mést vzdalenych od sebe vZdy zhruba 30 km (Walker, 2014, str. 19 a 21). Na
nékolik malo vybranych pfikladd se podivime v ndsledujici ¢asti. Vybrana byla nejvétsi
a nejvyznamnéjsi sidla té doby (fazeno od severu k jihu, nikoli dle velikosti & vyznamu),
a to Ugarit, Chasér, Jericho a Arad (Negevsky).

3.2 Pripadové studie z doby bronzové

3.2.1 Ugarit

Starovéky Ugarit byl identifikovan v pahorku R&s Samra 10 km severné od Latékie
(Al-Ladhigiyah) na pobfezi Stfedozemniho mofe v dne3ni severni Syrii. Mésto viestranné
vyuzivalo vyhodné polohy naproti Kypru. Ddvodem pro jeho osidleni byla bezesporu
skutecnost, Ze byl jak pfistavem, tak stal na zacatku vnitrozemské obchodni cesty do
zemi na Eufratu a Tigridu, diky ¢emuz vyrostl v dllezité prekladisté, kde kyperskd méd'a
moznd i zdmorsky cin zfejmé nastupovaly cestu do Mezopotamie. Ugarit byl osidlen uz
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od neolitickych dob a byl natolik dilezity, Ze byl velmi brzy opevnén. Na pocatku 3. tis.
pf. Kr.,, tj. na pocatku rané doby bronzové, se sidlo rozvinulo do podoby mésta. V té dobé
vznikla zdkladni prostorova struktura mésta s tzkymi ulicemi o Sifce 1-2,5 m. Na konci
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rané doby bronzové se spolu s rozvojem metalurgie rychle rozvijel i Ugarit. Kolem roku
2.200 pf. Kr. je stejné jako mnoho jinych sidel v oblasti mésto doasné opusténo a novy
rozvoj nastava az kolem roku 2.000 pf. Kr., tedy ve stfedni dobé& bronzové. Ugarit byl
nesporné hlavnim obchodnim a kulturnim centrem na syrském pobrezi, a to zejména
v pozdni dobé bronzové. Do tohoto obdobi patfi archeology objevené pozlstatky mésta,
které jsou popsany dale. (Schaeffer, 1998, Pfalzner, 2012, str. 776, Yon, 2006, str. 15-16,
Souc&kova, 1979, str. 202)

Mésto dosahlo nejvétsiho rozkvétu pfiblizné v roce 1.400 pi. Kr. Rozloha mésta
byla 26 ha. Odhaduje se, Ze tehdy tu Zilo asi 25 000 obyvatel, mensi ¢ast pfimo ve méstés,
vétdina v okolnich asi padesati poddanskych vesnicich (Volny, 1999, str. 134, Pfilzner,
2012, str. 776). M&sto mélo silné& diferencované méstské uspofadani obsahujici politické,
nabozZenské a obytné oblasti a predstavuje kradsnou ukazku prostorového usporadani
levantského kralovstvi (Pfalzner, 2012, str. 776). Ve mésté, které bylo odkryto cca z 1/6

bylo identifikovdno nékolik zén — zéna kralovska s paldcem, akropole s chramy, rezidence

veleknéze s knirhovnou (& pisafskou 3kolou) i obytné &tvrté. Na severu leZelo tzv.

vychodni a zapadni doIni mésto, na jihu pak ¢ast oznacovand jako centrum mésta, jizni
mésto a jizni akropole. (Yon, 2006, str. 28)
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Obr. 8 - Plan Ugaritu podle archeologickych vykopdvek, zdroj: Soldt, 1995

S ohledem narozsah a strukturu mésta Ize dopocitat, Ze vsamotném meésté mohlo zit cca 8-10 tisic
obyvatel.

Obr. 9 —Rekonstrukce urbanni struktury Ugar

itu v dobé€ kolem 1200 pr: Kr.,, zdroj: Balage Balogh
Archaeology lllustrated

Méstska hradba stdla na kamenném glacis a byla vyztuzena mohutnymi
&tvercovymi véZemi, v rdmci nichZ se nachazely i chran&né méstské brany (Yon, 2006, str.
31). Vyznaénymi stavbami ve mésté& byly dva velké chramy, zasvécené bohim Baalovi
a Daganovi (nebo spise Elovi) (Pfalzner, 2012, str. 791-792). PobliZ stojici dim Baalova
veleknéze slouzZil také jako knihovna, pisafska $kola a ucilisté budoucich knézi (Volny,
19909, str. 130). Kralovsky palac v Ugaritu byl samostatné opevnén a zabiral spolu s tzv.
kralovskou zénou 10.000 m2. Palac byl umistén v blizkosti zdpadni méstské brany, na

jedné strané centra mésta a byl obklopen fadou verejnych budov, pravdépodobné
pouzivanych jako rezidence pro dvofany a Gfedniky (Pfalzner, 2012, str. 788—789). Mé&stské
domy byly postaveny z hladce otesanych kamentd a pomérné luxusné zafizeny. Domy
mély rliznou velikost od cca 80 do 800 m2 a natolik rlizné uspofadani, Ze nelze zadnou
strukturu oznacit za ,typicky” dm. (Volny, 1999, str. 130, Yon, 2006, str. 31)

Kolem roku 1.200 pF. Kr. se daly do pohybu tzv. ,mofské narody", které prosperujici

Ugarit dobyly, vyplenily a zcela srovnaly se zemi. Tak dlikladnég, Ze uz nikdy nebyl obnoven.
(Volny, 1999, str. 134, Souckova, 1979, str. 204, Cline, 2019, str. 149)
3.2.2 Chasor

Chasér se nachazi se v Horni Galileji v Chulském uGdoli, asi 15 km severné
od Galilejského jezera. Centralni pahorkatina, v niz Chasér lezel, byla pomérné vzdalena

od hlavnich obchodnich cest, které vedly pfi pobrezi. Pfesto Chasér lezel na vnitrozemské
obchodni cesté, ktera vedla z Damasku Chulskym ddolim ke Galilejskému jezeru a dale

na jih k Mrtvému mofi nebo pfes Megiddo a Jezreelské udoli ke Sttedozemnimu mofi. (Tel
Hazor National Park, Walker, 2014, str. 17)
Pocatky mésta jsou datovany do 3. tis. pi. Kr, nicméné o Chaséru z rané doby

bronzové neni mnoho zprav. Vi se jen, Ze obyvano v té dobé bylo jen tzv. horni mésto.
Moderni archeologicky vyzkum dokazal, Ze mezi ranou a stfedni dobou bronzovou, tj.
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mezilety 2.700 a 2.000 pt. Kr. zemé zazila dramaticky Ubytek obyvatelstva. Zatimco kolem
roku 2.700 pt.Kr. Zilo v zemi pfiblizné 150.000 lidi, v roce 2.000 pf. Kr. to bylo jen 100.000.
Posledni staleti 3. tis. pf. Kr. se proto dnes oznacuji jako ,neurbanizovand pfechodna
doba" ¢i ,temny vék". Mésto se znovu rozrostlo ve stfedni dobé bronzové a dosahlo svého
vrcholu a dilezitosti na pocatku 2. tisicileti pt. Kr. V té dobé bylo zastavéno jak horni, tak
i dolni mésto. Obyvalo je asi 15.000 lidi a rozloha byla 80 ha. (Tel Hazor National Park,
Walker, 2014, str. 17)

obr. 10 (vlievo) — Plidoryské schéma kanadnského Chasdéru, zdroj: Tel Hazor National Park, foto
28.11.2019

obr. 11 (vpravo) — Obrazova rekonstrukce podoby kanadnského Chaséru ve 14. stol. p¥ Kr. (Horni mésto

v popfedi), zdroj: Balage Balogh Archaeology lllustrated

Mésto bylo opevnéno zemnimi valy a hradbami. Archeologicky vyzkum odkryl
palace, chramy a obydli, i spojnici mezi dolnim a hornim méstem. Struktura mésta
s ,horni" akropoli s paldcem a hlavnim chrdmovym komplexem a dolnim méstem
s obydlimi béZného obyvatelstva a dalSimi chrdmy je typickd pro kanadnskd mésta doby
bronzové (Tel Hazor National Park). Centrem horniho mésta byl objekt, o jehoz identitu
se vede spor, zda to byl krdlovsky palac nebo chram (srov. napf. in Jepsen, 1987, str. 104
a Greener, 2019, str. 2). O obytnych stavbach a dal3im vybaveni mésta v této dobé zpravy
chybi.

O zéniku kanaanského Chaséru na konci 13. stol. pi. Kr. se zmifiuje Bible (Joz.
11.10-11), kde se fika: ,V tu dobu se Jozue vratil, dobyl Chasdr a jeho kréle zabil me&em.
... V§echno Zivé v ném pobili ostiim mece; vyhladili je jako proklaté, takZe nezlistala ani
Ziva duse. Chasdor potom vypalil.” Archeologické ndlezy ukazuji, Ze Chasér byl skute¢né
spalen v obrovském pozaru, jehoz pozlstatky jsou viditelné jak v hornim, tak v dolnim
mésté. Mésto pak bylo opust&no dalsich pfiblizn& 100-150 let. (Tel Hazor National Park)

3.2.3 Jericho

Jericho je povazovano za jedno z nejstardich méstskych sidel viibec a jiz v dobé
neolitu proslo zajimavym vyvoje. Nicméné koncem neolitu ziejmé doslo k pferuseni jeho
vyvoje. Dalsi znamky rozvoje vykazuje Jericho aZ kolem roku 5.000 pf. Kr., a to zejména
v severni Casti, kde se objevuje rlst po¢tu domda, které jsou stale neolitické, ale jiz
Lidé v této dobé Zili v jednoduchych polozemnicich a zfejmé se zabyvali pastevectvim.
Jejich osidleni je fidké a pravdépodobné bylo i jen sezénni. (Kenyonova, 2015)

Méstska kultura se v Jerichu znovu objevuje aZz na konci 4. tisicileti pt. Kr. Jericho
se znovu stava opevnénym meéstem kolem roku 3.000 pf. Kr,, kdy doslo k vybudovani
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dvojité paralelni obranné linie z nepalenych cihel. Z obdobi let 2.700-2.350 pf. Kr. zfejmé
pochazi i objekt paldce a rovnéz tak chramu. Paldc byl postaven na tfeti terase na
vychodnim okraji telu. Byl rozloZen kolem centralniho nadvofi, které obklopovaly mensi
obytné mistnosti a sklady. Architektura palace je pozoruhodnd s peclivé propracovanymi
omitnutymizdmi, lavicemia dfevénymisloupy.Z této doby pochazirovnéz ndlez obytného
domu v jihozdpadni ¢asti mésta, ktery sestaval ze ¢tyf mistnosti, z nichz nékteré nebyly
kryté. Vychazime-li z poznatkd z jinych lokalit té doby, nekryta byla zfejmé centralni ¢ast,
kterd tvofila jakysi obytny dvorek, z néhoz byly pfistupné zbylé tfi obytné prostory, které
pravdépodobné slouzily jako loznice. Naproti tomu kruhové struktury, které zde byly
objeveny, jsou spide sila, neZz obytné domy. (Jepsen, 1987, str. 66, Jericho, 2016, Bardtke,
1988, str. 124)

Ze stfedni doby bronzové v Jerichu nachazime domy, které jiz jsou kompletné
postaveny z kamen{ a sestavaji z nékolika mistnosti riznych tvard. Tyto domy maji velky
dvilr na vychodé pfistupny skrze iroké dvefe a se snizenym bazénkem — impluviem,
uprostred. Zapadni ¢ast sestavala ze Sesti pokojl. Tyto domy mély obvykle dvé podlazi,
kdy dolni bylo uZivano pro praci a pro slouZici a horni bylo obytné pro pana domu. (Negev,
1990, str. 178)
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Obr. 12 — Pddorys domu zéamoZné rodiny z pozdni doby bronzové, zdroj: Negev, 1990, str. 177

Jiz kolem roku 2.300 pi. Kr. dochazi k dalsimu preruseni méstského Zivota.
Tentokrat pravdépodobné diky GUtoku nomadskych kmend (ziejmé& Amoritd). Jejich
ndstupci se pak stali kolem roku 1900 pf. Kr. Kanaanci, jejichZ kulturu Ize v této dobé najit
podél celého stfedomorského pobrezi. Kanadnci obnovili méstsky zZivot a vykopavky
objevily jak jejich domy, v¢. domaciho nabytku a vybaveni, tak hroby s pohfebni vybavou.
Tyto objevy také ukazuji na stav pfirody a kultury, tak jak ji poznali a nasledné prevzali
Izraelité. (Kenyonova, 2015)
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K vyvrcholeni méstského zplsobu Zivota dochazi mezi lety 1.900-1.550 pf. Kr,,
kdy jsou vybudovény dvé nové masivni hradby. (Bardtke, 1988, str. 157, Jericho, 2016)
Pravdépodobné o této vystavbé Jericha se zmifiuje i Bible (1K 16, 34) ,Chiel Betelsky
v jeho dobé vystavél Jericho. Zalozil ho za cenu svého prvorozeného Abirama a za cenu
svého nejmladsiho Seguba tam osadil branu — presné jak rekl Hospodin skrze Jozua,
syna Nunova.”

ol LW - ] ¥ At T AR i
Obr. 13 — Kresebnd rekonstrukce podoby Jericha z doby cca 1.400 prF: Kr. s opevnénim, zdroj: Balage
Balogh Archaeology lllustrated

Z obdobi 1.800-1.650 pf. Kr. pochazi i fada objevenych obytnych domu na severu
a vychodé lokality. Jedna se opét o Ctyfpokojové objekty, podobné tém, které byly
popsany vyse, s otevienym stifednim dvorem, ktery byl dldZdény a jehoz soucasti byla
i pec. Celé sidlisté pak bylo protkano siti tésnych, jen asi 2 m Sirokych nepravidelné
sevinoucich uli¢ek, které byly ¢asto opatieny schodistém. Pod ulicemi se nachazely stoky,
které odvadély splasky na okraj sidla. Mnohé domy mély jiz vlastni cisterny k uchovani
vody pro potieby femeslnickych praci nebo pro napajeni zvitrat; femeslnici méli své dilny
a kramky v malych, do ulice obracenych mistnostech. (Jepsen, 1987, str. 83, Jericho, 2016)

Kolem roku 1.350 pf. Kr. doslo ke zniceni Jericha bud zemétifesenim, nebo jeho
dobytim. Vedle archeologickych prament o zni¢eni mésta existuji i prameny biblické.
Kniha Jozue popisuje dobyti Jericha zdzrakem. Jozue dostal od Boha pokyny k jeho
dobyti. Mél s vojskem po $est dni pochodovat jednou denné okolo mésta s prlivodem
knézi, ktefi troubili na berani rohy a nesli ,archu mluvy”. Sedmy den méli obejit mésto
sedmkrat, a nakonec méli vSichni valecnici zakficet vale¢ny pokfik. Pfi tomto pokfiku se
zdi Jericha zhroutily, vale¢nici vtrhli do nechran&ného mésta a znicili ho. (Kenyonova,
2015) Archeologické nélezy, ale dataci biblického pfib&hu nepodporuji, nebot dle Bible
dosSlo k dobyti Jericha v dobé kole roku 1.200 p¥. Kr., kdy sidlo jiz Zzddné hradby nemélo as
nejvétsi pravdépodobnosti bylo v té dobé opusténé. (Yahya, 2014, str. 15) Nicméné je na
tomto misté tfeba poznamenat, Ze se nejednalo o definitivni opusténi a likvidaci tohoto
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sidla, k dalsimu vyvoji ale doslo az v dobé helénistické, a tudiZ se mu jiz v tomto textu
nebudeme dale vénovat.

3.2.4 Arad (Negevsky)

Arad, dnes Tel Arad se nachazi ve vychodni ¢asti Negevu, v severni ¢asti Aradského
Udoli cca 10 km od souc¢asného mésta a 30 km severovychodné od Beer-Seby. Nejranéjsi
vrstva osidleni spadad jiz do chalkolitu, tj. do 2. pol. 4. tis. pt. Kr. Sidlo z doby bronzové
pfedstavuji Ctyfi vrstvy velkého a opevnéného mésta, které existovalo asi mezi lety
3.150 a 2.700 pf. Kr. (Bardtke, 1988, str. 153-154, Prosecky, 1999, str. 32) Toto mésto bylo
nejvétsim sidlistém té doby v Negevu a stfediskem hustého osidleni v dnedni Negevské
pousti, coz jednoznacné ukazuje na fakt, Ze tehdejsi klima muselo byt vyrazné viIhdi,
nez je tomu dnes. Jeho obyvatelé se Zivili jako zemédélci, ktefi péstovali obili a chovali
ovce. Pfredpoklada se, Ze malé venkovské osady obklopujici Arad s nim byly ekonomicky
a politicky spojeny. Arad tak byl ve skute¢nosti jedinym méstem v Negevu béhem rané
doby bronzové a pravdépodobné fungoval jako centrum pro velkou ¢ast obchodni
a olitické ¢innosti regionu. (Tel Arad National Park, 20193, Tel Arad National Park, 2019b,
Graicer, Bryce, 2009, str. 55-56)

Opevnéné horni mésto rané doby bronzové bylo postaveno asi 40 m nad okolni
krajinou a ovladalo tak svou polohou vychodni Negev. Brzy se ale rozrostlo i pod navrsi
a zabralo okolni prostory a vytvofilo ohrazeny aredl o rozloze asi 10 ha s vice nez 2000
obyvateli,coz byl ve srovnanis pozdéjsimizraelskym sidlistém znacny rozsah. Ze struktury
mésta je patrné, Ze jeho uspofadani bylo planovité, byt nepravidelné. Mésto zahrnovalo
plochy pro bydleni a trzisté, chrdmy a palac. Klikaté uli¢ky spojovaly rlzné ¢asti mésta.
Jadrem dolniho mésta byl ndbozZensky okrsek, paldc, cisterna, a fada vefejnych budov v
okoli cisterny. (Bardtke, 1988, str. 153-154, Tel Arad National Park, 2019b, Bryce, 2009, str.
55-56)

Obr. 14 — Rekonstrukce kanadanského Aradu, zdroj: Tel Arad National Park, 2019b, foto 1.12.2019

Mésto bylo zdsobovdno destovou vodou, kterd byla kanaly svadéna ze stfech
a zpevnénych povrchid do zdsobniku na deStovou vodu — cisterny, kterd byla vybudovana
v nejnizsi &asti sidla. (Tel Arad National Park, 2019b, Negev, 1990, str. 32-33) Zde opét
mizeme nalézt ,dlikaz" o jinych - mnohem vlh&ich klimatickych podminkach v Negevu,
protoZe pfi dne3nim priméru srazek 200 mm ro¢né by srazky (za pfedpokladu, Ze by
se podafilo svést a uchovat viechnu vodu) pfedstavovaly 2.000 hl vody ro¢né, tj. cca
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2,75 | na osobu a den,® cozZ je dislo, které jasné ukazuje, Ze bud mésto ziskdvalo vodu
z dalsich, dosud nezndmych zdrojl, nebo Ze srdzkova ¢innost musela byt vyrazné vyssi,
a to minimalné dvojnasobna.

Mésto bylo rozdéleno do nékolika ¢tvrti. Jednotlivé domy byly postaveny podle
jednotného architektonického konceptu tzv. Sirokého domu, tj. patfily k typu s jednou
Sirokou mistnosti, do niz se vstupovalo dvefmi leZicimi pfiblizné uprostfed delsi stény.
Domy byly jednopodlazni a mély tvar kvédru s plochou stfechou. Uroveri podlahy byla
o néco nize, nez Uroven ulice a dvora z divodu ochrany interiéru pfed poustnim horkem.
DUm slouzil zejména ke spani a byl soucasti jakéhosi dvorce, ktery byl kromé vlastniho
domu tvofen dvorem, kde se chovalo domaci zvifectvo, samostatnou kuchyni, skladisti
a zvySenou plochou pro pracovni ¢innosti. Jde o obydli typické pro tuto lokalitu, a proto se
tomuto typu domu ¥ika aradsky. (Tel Arad National Park, 2019a, 2019b, Izraelské muzeum,
Negev, 1990, str. 32-33)

ANNAE NN uTn
Taladly il ol 3ake)

Obr. 15 — Rekonstrukuce ,aradského” domu, resp. dvorce, zdroj: Tel Arad National Park, 2019b, foto
1.12.2019

Jak jiz bylo zminéno, ve mésté byl kromé obytnych Ctvrti také palac, ktery byl
tvofen komplexem malych a velkych mistnosti a vnitinich dvorl ¢&i nadvofi. Palac byl
sidlem mistniho vladce, ktery byl pravdépodobné také veleknézem. Pobliz palace se
nachézel ndbozensky okrsek, kde stala svatyné&. (Tel Arad National Park, 2019b, Bryce,
2009, str. 55-56, Jepsen, 1987, str. 133-134, Negev, 1990, str. 32-33)

Arad byl opustén pravdépodobné v roce 2.600 pf. Kr. DaGvody opusdténi sidla
nejsou znamy, néktefi autofi jako Bardke (1988, str. 153-154) zmifuji, Ze nad posledni
rané bronzovou vrstvou leZela vrstva pozarovd svédcici o nasilném zni¢eni mésta,
ale je mozné, ze pfi¢inou opusténi sidla byla zména klimatu a vyCerpani zdroji vody.
Tuto teorii podporuji i klimatologicka zjisténi, kdyz ukazuji, Ze od roku cca 2.730 pf¥. Kr.
dochdazelo k postupnému sniZovani srazek, které vyvrcholilo lokdInim minimem kolem
roku 2.600 pf. Kr. (blize in Svoboda, 2009) MozZné také je, Ze nasledkem klimatické zmény
doslo k tlakim sousedni kuroakarské kultury ze severu nebo expanzi Egypta z jihu (Tel
Arad National Park, 2019b, Prosecky, 1999, str. 32). Misto z{stalo pusté asi 1500 let, aZ do
raného izraelského obdobi.

9 Pfi srovnani s dnedni spotiebou, ktera je napt. v Cesku v domacnosti kolem 90 I/osobu/den se toto
Cislo jevi neuvéritelné nizké.
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3.3 Korelaéni analyza globalni srazkové ¢&innosti a urbannich projevi
v dobé bronzové

Ze ziskanych dat vyplyva, Ze kolem roku 3.000 pf. Kr. v Levanté a Sifejii ve vychodnim
Stfedomofi existuje rozvinuta a stabilizovand urbanni spole¢nost. Mésta jako Jericho ¢i
Ebla maji za sebou jiz nékolikasetletou, ¢i dokonce v pfipadé Jericha i nékolikatisiciletou,
historii a dalSi sidla jako Ugarit, Jeruzalém, Tyr a Sidén se transformuji z pfedméstskych
sidel na mésta. Mésta a spolecnosti, jejichZ jsou projevem, jsou v tomto obdobi schopny
zvladnout dopady srazkovych minim m-1 (mezi lety 2.850 a 2.800 pf. Kr.) a m-2 (kolem
roku 2.750 pf Kr). | kdyZ urbaniza&ni proces tato minima pravdé&podobné zpomalila,
nemély tyto zhorsené klimatické podminky zasadni vliv na existenci stavajicich sidel,
s vyjimkou Chaséru, jeZ sice nezanikd, ale vyrazné oslabuje (z tohoto dlivodu je dale
v grafech oznacen jen ¢arkované, nebot ztraci zakladni charakter mésta v¢. méstskych
hradeb).
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Obr. 16 — Komparace vyvoje sraZek a sidelni historie vybranych sidel Levanty v obdobi starsi doby
bronzové (3.000-2.500 p¥: Kr.), zdroj: vlastni konstrukce s vyuZitim dat dle Svoboda, 2009, str. 234 a 235
a Silhdnkovd, 2021

Kolem roku 2.500 pi. Kr. se objevuji, pravdépodobné v disledku pfiznivych
podminek spojenych s maximem M-4 a nasledujicim relativné stabilnim obdobim, dalsi
sidlisté. Ponékud jind situace nastava kolem roku 2.300 pft. Kr., kdy dochazi k dalSimu
srazkovému minimu (oznaceno jako m-3). Ackoli toto srazkové minimum neni vyrazné
horsi neZz minima predchozi, zplsobuje pferuseni sidelniho vyvoje v Jerichu, Ugaritu
i Sidonu a Tyru. Chasér nadale skomird. Jeruzalém a Gat jsou sidla relativné malého
rozsahu, atakjedinym vyznamnéjsim fungujicim sidlistém této doby je Megiddo. Srazkové
maximu M-4 objevujici se mezi lety 2.250 az 2.200 pi. Kr. pak vede k obnoveni osidleni
Sidonu a Tyru. Pravdépodobné v souvislosti s dlouhotrvajicim nepfiznivym obdobim
minima m-4 souvisi i relativné dlouhodobé preruseni urbanniho vyvoje v Ugaritu
a Jerichu aZ do 1. poloviny 2. tis. pf. Kr. Napf. Bellova (1971 in Tainter, 2009) povaZuje tzv.
temné obdobi mezi lety 2.200 a 2.000 pf. Kr. ve vychodnim Stfedomofi za nasledek sucha
oznaceného na grafu vySe pravé jako minimum m-4. Po skonceni tohoto nepfiznivého
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obdobi a kratké periodé maxima M-6 se na levantské urbanni scéné objevuji nova centra,
v nasem prehledu dokumentovana Askelonem a znovuobnovenym Chasérem. 0,03 Jericho
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Obr. 17 — Komparace vyvoje sraZzek a sidelni historie vybranych sidel Levanty v obdobi starsi doby
bronzové (2.500-2.000 p¥: Kr.), zdroj: vlastni konstrukce s vyuZitim dat dle Svoboda, 2009, str. 234 a 235
a Silhdnkovd, 2021

Obdobi mezi lety 2.000 a 1.500 pf. Kr. Ize z hlediska srdZek povazovat za pomérné
pfiznivé, nebot kolisa relativné blizko dlouhodobého normdlu s vyjimkou kratkého
obdobi mezi lety 1.700 a 1.650 p¥. Kr. V tomto obdobi zacinaji vznikat dalsi sidla, z nichz
jmenujme napf. ASdod. Bohuzel toto kratké obdobi je vystfidano na pocatku 2. poloviny
2. tis. pt. Kr. vleklym obdobim srdzkového minima m-7, které zjevné oslabilo vétSinu
v té dobé fungujicich urbannich center. Turbulentni vyvoj ale nasava az mezi lety 1.300
a 1.200 pi Kr, kdy se srazky nejprve vyrazné zhordi (m-8 kolem roku 1.270 pf Kr.),
nasledné vyrazné vzrostou (M-7 kolem roku 1.240 pt. Kr.) a poté se opét dale propadaji az
do poloviny 12. stol. pf. Kr. V této souvislosti je tfeba zminit, Ze srdZkové maximum M-7
pravdépodobné zplsobilo povodné, takZze hospodafska situace sidel se v pribéhu ného
nejenze nezlepsila, ale pravdépodobné naopak dale zhorsila.
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LETOPOCET
Obr. 18 - Komparace vyvoje sraZek a sidelni historie vybranych sidel Levanty v obdobi stiedni doby
bronzové (2.000-1.500 pF: Kr.), zdroj: vlastni konstrukce s vyuZitim dat dle Svoboda, 2009, str. 234 a 235
a Silhdnkovd, 2021

Jak ukazuje nasledujici graf, pfestoZze obdobi mezi lety 1.500 a 1.300 pf. Kr. mélo
srazky pod dlouhodobym primérem, po roce 1.300 pt. Kr. dochazi k dalsimu prudkému

propadu srazek. Je logické, Ze takovy vykyv musel vyvolat nedostatek vody v oblasti a tim
i spolecenské pohyby.
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Obr. 19 — Komparace vyvoje sraZek a sidelni historie vybranych sidel Levanty v obdobi mladsi doby
bronzové (1.500-1.000 p¥: Kr.), zdroj: vlastni konstrukce s vyuZitim dat dle Svoboda, 2009, str. 234 a 235
a Silhdnkovd, 2021
Pozn. Kfizky v pfipadé Megida kolem roku 1.350 pf: Kr. a Askelonu kolem roku 1.200 pi: Kr. oznacuji
zniceni a nasledné rychlé obnoveni téchto sidel.

Jak vyplyvé z dostupnych dat a je i patrné i z vySe uvedeného grafu, vysledkem
téchto klimatickych turbulenci je zanik prakticky veSkerych méstskych sidel ve

center v této dobé byla napadena tzv. morskymi narody, coz mohl byt souvisejici projev
pfedurbannich kultur, které v dlsledku sucha hledaly nové zdroje v rozvinutéjsich
oblastech. Tento rozpad urbannich struktur je pak doprovazen rozpadem mezinarodniho
obchodu, kulturnich i spole€enskych struktur. Jak uvadi Walker (2014, str. 31) pfiblizné po
roce 1.200 pt. Kr. v zemi uZ nikdo neobnovoval staré kanadnské chramy a obétisté, ustala
vyroba votivnich figurek a vyrazné se snizil po¢et objevenych prasecich kosti. Zda se tedy,
ze nové obyvatelstvo se vyhybalo konzumaci veprového. Jde tedy patrné o dobu, kdy
v zemi prevladli Zidé. Podle jednoho z odhadd, se okolo roku 1.200 pf. Kr. pocet vesnic
a neopevnénych obydli za Zivota jedné generace zvysil z 23 na 114 a celkovy pocet
obyvatel ze 14.000 na 38.000. Izraelci se evidentné usazovali v doCasné neobydlené
zemi, i kdyZ mnohdy nedokazali vytlagit Kanaance z jejich mést. (Walker, 2014, str. 31)
Nebyli ale jedini, na pobfeZi se objevuji dalsi novi obyvatelé, a to Pelistejci (bibli¢ti
Filidtini), usazeni potomci jednoho z tzv. moiskych narodd, ktery do oblasti pronikl ze
severozapadu (pravdépodobné z Gzemi dnedniho Balkdnu). Zemé tedy ziskava nové
usporadanii kulturniimpulsy a doba bronzovéa poznenahlu prechazi v dobu Zeleznou.
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4 Doba Zelezna

4.1 Zakladni urbanni a klimatické charakteristiky doby Zelezné

Po obdobi 1.300-1.200 pf. Kr., které je historiky nazyvané ,temnym" se situace
v 1. poloviné 1. tis. pf. Kr. opét klimaticky stabilizuje a postupné dochazi k obnoveni
nékterych dfivéjsich urbannich center jako je napft. Tyr a Sidon, Jeruzalém, Chasér, Arad
(Negevsky) & Megiddo a ke vzniku center novych, jako je napf. Samafi. V této souvislosti
je tfeba zminit, Ze fada sidel a kultur po temném obdobi zanikla zcela, jako napf. Ugarit,
¢i na velmi dlouhé obdobi, coZ je pfipad Jericha. Jina jako Gat, ASdod ¢i ASkalon byla
obnovena, ale na jiném kulturnim zakladé (resp. jinou kulturou ¢&i jingym etnikem), nez
tomu bylo v pfedchozim obdobi.

Obr. 20 — Mapa Izraelského a Judského krélovstvi a jejich sousedd v dobé Zelezné s vyznacenymi
vyznamnymi sidly, zdroj: Izraelské muzeum, foto 1.12.2019
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V prvni etap& doby Zelezné (1.150-900 p¥ Kr) miZeme pozorovat postupné
osidlovani palestinské hornatiny a oblasti lezicich na okraji pousté. Po roce 900 pf. Kr.
zacal pak proces reurbanizace, kdy byla znovu obydlovana starsi sidlisté a na dosud
neosidlenych mistech byly zaklddany cetné malé a velmi skrovné osady. Z tohoto
reurbaniza¢niho procesu pak vzesly nové politické Gtvary: na severu mésta a staty
aramejské, na severozapadé méstské staty fénické a na jihozapadé pelistejské, zdpadné
od Jordanu stat izraelsky (a pozd&ji i judsky) a vychodné& od Jordanu staty Amén, Moab
a Edom. (Kratz, 2012, str. 73, Jepsen, 1987, str. 117) Kulturni jednota doby bronzové
se tak rozpadd minimalné na tfi a spiSe na Ctyfi zasadni kulturni oblasti, a to na kulturu
a mésta fénicka, kterd pfimo navazuji na Kanadnce, kulturu a mésta peliStejska, kulturu
starovékého lzraele', a zejména v Zajordani nové se rodici kulturu Arabskou (zatim ale
bez urbannich projeva).

Toto kulturni a etnické rozdéleni oblasti ale neznamena vznik od sebe oddélenych
enkldv. Jednotlivé skupiny spolu byly v intenzivnich interakcich, ¢asto nepratelského
charakteru (jak dokladaji jak historické, tak i archeologické prameny v¢&. Bible), ale i ve
velmi intenzivnich vztazich obchodnich. Zemé byla doslova protkana obchodnimi
trasami, jak dalkového, tak i lokdlniho obchodu. Stdle slouzila jako hlavni ,most" mezi
Afrikou a Asii, a tudiZ se i v této dobé zde stfidaly intervence egyptskych faraond a viadcl
Mezopotamie (at uZ to byli Babylofiané, Asyfané &i Per$ané). Ze severu sem pak postupné
s obchodniky pronikal i duch Fecky, resp. fecko-fimsky, ktery zde v obdobi pfelomu
letopoctu viceméné prevladl.

Opét se podivame na nékolik mélo vybranych pfiklad( v nasledujici ¢asti. Vybrany
byly obnoveny Chasér a Arad (Negevsky) a dale pak z nové se rozvijejicich sidel Samafi.

4.2 Pripadové studie z doby Zelezné

4.2.1 Chasor

Vykopdvky v Chaséru pfinesly jednoznadny dlikaz, Ze nad vrstvou nesouci stopy
zni¢eni na konci 13. stol. pf Kr, o kterém se zmifiuje Bible (Joz. 11.10-11), jak bylo
uvedeno vyse, leZi vrstva dalsi, v niZ se uplatfiovala zcela nova svébytna kulturni epocha,
a kterd prozrazovala, Ze novi obyvatelé byli polokoCovné semitské skupiny o mensim
poctu €lenl a na nizsi kulturni Grovni, nez tomu bylo v dobé& bronzové. Na misté velkého
mésta pozdni doby bronzové bylo totiz okolo roku 1.200 pf. Kr. jen nékolik malo stand
a chysi zfidka tu pobyvajicich koCovnikd. S tim Ize ovsem koncem 13. stol. pf. Kr. spojit
pouze Izraelce. (Jepsen, 1987, str. 107-108, 117)

10 Edémci, Moabci, Aménci i Aramejci byli pfibuzné semitské kmeny, a proto mdZeme na jejich mésta
nahliZzet jako na soucdst kultury Izraele.
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Obr. 21 — Podoba mésta Chasdru po rozsifeni v 9. stol. pf. Kr, zdroj: Rocca, 2012, str. 27

Do 11. stol. pf. Kr. je v tomto misté datovana mala svatyné. 1Kr (9,15) uvadi, ze
Chasér nechal nové vystavét krdl Salomoun, spolu s Megiddem a Gezerem. Sidli§té ze
Salomounovovy doby zabiralo pouze zapadni ¢ast aredlu o rozloze pfiblizné 3 ha s 1000
az 1500 obyvateli. Samoziejmé mezi prvnimi stavbami z tohoto obdobi byla vystavba
kasematové hradby a hradebni brany. Zda se, Ze Chasér byl v 9. stol. pi. Kr. pobofen
v pribé&hu véalek s Aramejci a znovu obnoven Omrijovcem Achabem (935 aZ 852 pf. Kr.).
V té dobé mésto zdvojndasobilo svoji velikost a rozrostlo se na celou plochu pahorku.
Mélo pak rozlohu pfiblizné 10 ha a bylo nové ohrazeno zemnim valem. V nejzapadnéjsi
¢asti mésta vznikla v 1. poloviné 9. stol. pf. Kr. samostatné& ohrazena citadela. (Rocca,
2012, str. 26, Negev, 1999, str. 26, Negev, 1990, str. 171, Tel Hazor National Park)

Jednim z nejzajimavéjsich pozlstatkl Chaséru doby Zelezné je systém zajistujici
mésto vodou. Systém lezici v jizni ¢asti mésta byl zbudovdan v 9. stol. pf. Kr. a byl tvofen
priblizné 30 m hlubokou Sachtou, v jejichz sténach byly schodistové stupné a ktera
se smérem doll zuZovala z rozméru 16,5x12 m nahofe na 9x7,5 m dole. Tam se na ni
napojoval 25 m dlouhy tunel Gstici u témér ¢tvercového vodojemu, ktery lezel ve vysi
pramen(. Celkova hloubka systému je témé&r 46 m. (Jepsen, 1987, str. 122, Negev, 1990,
str. 171, Tel Hazor National Park) Je ale tieba podotknout, Ze v souasnosti je5t& nebylo
vodni hladiny dosazeno, coz mize byt v disledku zaklesnuti vodni hladiny oproti jeji
starovéké drovni.
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Obr. 22 - Vodni systém v Chasdru — fez a soucasny stay, zdroj: Tel Hazor National Park a vilastni foto
28.11.2019

Mésto bylo zna¢né poskozeno zemétfesenim v roce 860 pr. Kr. Nasledujiciizraelské
sidlisté bylo vyrazné mensi, a zejména bylo neopevnéné. Neni proto divu, Ze bylo snadno
dobyto asyrskym kralem pfi jeho valecném taZeni v roce 732 pt. Kr. Ten Chasér pobofil
natolik, Ze sidlisté v podstaté zaniklo a neni dale zmifiovano mezi izraelskymi mésty,
prestoze citadela fungovala v omezené podobé jesté v perském a helénistickém obdobi.
(Negev, 1990, str. 170)

4.2.2 Arad (Negevsky)

Ke znovuosidleni Aradu doslo v 11. stol. pf. Kr. nebo nejpozdéji v raném
10. stol. pf. Kr, a to na severovychodnim konci plvodni sidelni lokality. Vzniklo zde
nové sidlisté — mald neopevnéna vesnice, jejiz obyvatelé se zabyvali zemédélstvim.
V jejim centru bylo dldzdéné “temenos” (ohrada) s vyvysenou polokruhovou platformu
a ¢tyfbokym oltafem, coz bylo pravdépodobné misto, kde predchlidci Kenijcl pofadali
obfady. Podle Bible (Sd 1:16) totiz byli obyvateli Aradu potomci MojZiSova tchana
.Kenijce", ktefi sem pfrisli z Jericha a ,kdyZ tam dorazili, usidlili se mezi mistnimi”, coz
tedy naznaduje, Zze v dobé pfichodu Izraelitl byl Arad obydlen. (Bryce, 2009, str. 55-56,
Negeyv, 1990, str. 32-33)
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Obr. 23 — Soucasny pohled na izraelskou citadelu v Aradu, zdroj: vlastni foto 1.12.2019

Obr. 24 — Nakres uspoiddani izraelské pevnosti s chrdmem v pravém hornim rohu, zdroj: Tel Arad
National Park, 2019b

Ve 2. poloviné 10. stol. pf. Kr. rozpoznavaji Izraelci takticky vyznam lokality
a sidlisté prebudovavaji na pevnost. Vykopavky odkryly sérii Sesti izraelskych citadel
z doby Zelezné, sahajicich od 10. stol. pf. Kr. do pocatku 6. stol. pf. Kr., z nichZ vSechny
byly zfejmé zniceny pfi nahlych Utocich. Aradskad pevnost byla ¢tvercova o rozmérech
pfiblizné 50 x 50 m s kasematovou hradbou, do niZ se vstupovalo brdnou chrdnénou
dvéma vézemi. Pevnost slouzila jako kultovni, obchodni a vojenské centrum od 9. stol.
pf. Kr. do svého zni¢eni v roce 586 pf. Kr. (Bryce, 2009, str. 55-56, Tel Arad National Park,
2019a, 2019b)
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Soucasti citadely byly kromé vojenskych objektd a svatyné také budovy
administrativni, obytné domy a skladisté. Citadela méla také svilij rezervoar na vodu
o obsahu 400 m3, ktery byl vytesan do skaly v rohu svatyné do hloubky 10 m. (Tel Arad
National Park, 2019b, Negev, 1990, str. 32-33)

Po zniceni Sesté citadely bylo misto opét opusténo, coZz znamenalo konec
izraelské osady. K dalsimu osidleni doslo az béhem perského obdobi v 5. stol. pt. Kr., poté
v dobé helénistické a rané dobé fimské. Poté byl Arad opét opustén az do doby, kdy bylo
znovu obsazen Araby v 7. - 8. stol. po Kr. (Bryce, 2009, str. 55-56)

4.2.3 Samafi

Samafilezi v kopcovité krajiné stfedni Palestiny asi 56 km severné od Jeruzaléma.
Samafi bylo od svého zaloZeni hlavnim méstem severniho lzraelského kralovstvi az do
jeho zaniku po dobyti Asyfany. Mésto bylo strategicky situované na vrcholu a svazich
100 m vysokého kopce nad Urodnymi Gdolimi a kontrolovalo priichod cesty zvané Via
Maris. Podle biblické tradice zakladatel nové dynastie Omri v roce 882 pf. Kr. koupil
od muzZe jménem Semer horu Somron a vystavél tam mésto stejného jména neboli
Samati (1Kr 16,24) a pfesul sem své hlavni mésto z Tirzy. Od svého zalozeni Omrim bylo
Samafi bohatou kosmopolitni kralovskou citadelou a paldcovym centrem. (Negev, 1990,
str. 334-337, Bryce, 2009, str. 614-615) lzraelské sidlisté zahrnovalo akropoli a dolni
mésto, kazdé s vlastnim samostatnym systémem opevnéni. O akropoli/citadele mame
relativné dostatek informaci, doIni mésto ale zlstalo neprozkoumané, a tak nevime,
jak bylo ve skute¢nosti velké. Mnoho vé&dcl se domniva, Zze nebylo mensi neZ pozdéjsi
fimské mésto opevnéné meéstskou hradbou.

Citadela Omriho a jeho nastupcl méla rozlohu pfiblizné 2 ha a sestavala z velkého
obdélnikového nadvofi chranéného fortifika¢nimi zdmi. Uvnit¥ citadely jsou pozlstatky
palace s centralnim dvorem, sklady, nékolik vefejnych budov a velké nadvofi. Na pomérné
malé nahorni plosing, kde stal viadni paldcovy aredl, nebylo pfirozené mozné umistit cely
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kralovsky dvdr. Paldc byl oddélen jako ¢tvrt sama pro sebe. (Kratz, 2012, str. 80, Negey,
1990, str. 334-337, Bryce, 2009, str. 614-615, Bardtke, 1988, str. 224-225)

=

& + . B,
obr. 26 (vlevo) — Poziistatky Samarské akropole, z droj: BiblePaces.com;
obr. 27 (vpravo) — Vykopdvky Omriova a Achabova paldce v roce 1930, zdroj: Britské muzeum,
foto vlastni 24.4.2018

V roce 845 pfi. Kr. se Samafi zmocnil Jeha, ktery zbofil BaalGv chram (2Kr 10:18
— 28), ale jinak mésto neposkodil, naopak je vyznamné opevnil. Byl inicidtorem stavby
severni, zapadni a jihozdpadni kasematové hradby. V dobdch dalSiho vladce Jeroboama
Il. byly opét opraveny kasematové hradby a doslo ke zmé&ndm ve stavajicich budovach
a vystavbé budov novych. Jerobodmova smrt (v roce 742 pf. Kr.) byla ale koncem doby
prosperity mésta a za¢atkem Gtok( Asyfani. Asyrské obléhani trvalo tfi roky (725-722
pf. Kr.) a na jeho konci Samafi kapitulovalo a mnoho jeho obyvatel bylo nasledkem toho
deportovano. (2Kr 17:6, Negev, 1990, str. 334-337, Bardtke, 1988, str. 226, Bryce, 2009, str.
614-615) Zda se ale, Ze Asyfané mésto nezbofili, byt je o ném po jejich obsazeni zndmo
jen malo. Vi se, Ze se stalo centrem asyrské administrativy. BEhem svého podfizeni
asyrskému vladci slouZila citadela jako centrum asyrské spravy provincie Samerina
a nadale byla spravnim centrem svého regionu pod pozdé&jsi babylonskou (6. stol. pt. Kr.)
a perskou (6. - 4. stol. pf. Kr.) viddou. BE€hem 4. stol. pf. Kr. bylo mésto znovu vybudovano
Samariskymi, ale v roce 332 pi. Kr. dobyto Alexandrem Velikym, ktery sem usidlil
makedonské veterany. (Negev, 1990, str. 334-337, Bryce, 2009, str. 614-615) K dal3imu
vyvoji Samari, nyni jiz pod helénistickym jménem Sébasté pak dochazi v fecko-fimském
obdobi.

4.3 Korelaéni analyza globalni srazkové €innosti a urbannich projevii v dobé zelezné

Po ,temném" obdobi spojeném s koncem doby bronzové se situace
v 1. pol. 1. tis. pf. Kr. opét klimaticky stabilizuje a postupné dochazi k obnoveni nékterych
dfivéjsich urbannich center jako je pravé Arad (Negevsky), Chasér nebo Megiddo, Asdod,
Askelon ¢&i Gat. Tato sidla ale byla obnovena na jiném kulturnim zakladé (resp. jinou
kulturou &i jinym etnikem), neZ kterym byla obydlena v pfedchozim obdobi. Dale doslo
ke vzniku novych sidel jako je vySe uvedené Samafi. V této souvislosti je tfeba zminit,
Ze fada sidel a kultur po temném obdobi zanikla zcela, jako napf. Ugarit. Korelaci mezi
vyvojem urbdannich center doby Zelezné a srazkovou &innosti ukazuje nasledujici graf.
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Obr. 28 — Komparace vyvoje sraZek a sidelni historie vybranych sidel Levanty v obdobi doby Zelezné
(1.000-500 pF Kr.), zdroj: viastni konstrukce s vyuZitim dat dle Svoboda, 2009, str. 234 a 235
a Silhdnkova, 2021
Pozn. KfiZzky v pripadé ASdodu kolem roku 1.000 pr: Kr. a 700 pf: Kr. a Chaséru kolem roku 900 pf: Kr.
oznacuji zniceni a ndsledné rychlé obnoveni téchto sidel.

Jak jiz bylo uvedeno, obdobi mezi lety 1.100 a 800 p¥. Kr. bylo stabilnim obdobim,
kdy na zakladé dostatecnych srdzek doslo k hospodafeskému rozvoji, stabilizaci
spolecnosti a obnové urbannich center. Obdobi sraZkového maxima M-10 mezi lety
900 a 800 pf. Kr. je spojeno i fénickou kolonizaci ve Stfedomofi, kterou ovsem, zda se,
zastavilo hluboké srdZkové minimum m-10 mezi lety 800 a 750 pt. Kr. Toto srazkové
minimum pravdépodobné vyvolalo asyrsky Gtok na Levantu, ktery zpUsoblik znaéné
hospodarské i spoleCenské ztrdty a mj. to vedlo k zdniku Chaséru. Ndasledujici navrat
k normdlu mezi lety 750 a 650 pt. Kr. situaci opét stabilizoval, nicméné vleklejsi sraZkové
minimum m-11 rozvijejici se pfiblizné od roku 650 pf. Kr. vyvolal dalsi vyznamné valecné
tazeni do Levanty, tentokradt Babylonany pod vedenim Nabukadnessara Il., ktery Levantu
v roce 586 pf. Kr. dobyl a naprosto zde zménil kulturni a spoleenské poméry. V dlsledku
odvodu do ,babylonského zajeti” se zemé znacné vylidnila a celkové zbidacila. Opét tak
doslo k vyraznému preruseni urbanniho rozvoje. Bez osidleni zlstal nejen Jeruzalém, jak
je znamo z bibilické tradice, ale i ASkelon, Gat, Megiddo i Arad (Negevsky). Dochazi tak
rozpadu spolecnosti doby Zelezné, zaniku jeji kultury v Levanté a postupnému pfechodu
do obdobi, které je oznacovano jako babylonské a perské, a které je jiz Gvodni etapou
pozdniho starovéku. Toto obdobi je jiZ mimo ¢asovy rdmec vytyceny pro tuto praci.
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Vladimira Silhédnkové
5 Zaveér
Z vySe popsaného vyvoje urbannich center Levanty je patrny vliv promén klimatu
(zejména nami sledovaného vyvoje srazek) na jejich rozvoj, Gpadek i zanik, rovnéz je
patrna korelace mezi zhorsenymi podminkami a vznikem velkych vale¢nych konfliktd,
které jsou obvykle pfimou pfi¢inou zaniku urbannich center, tak jak tomu bylo v pfipadé
najezdu tzv. mozskych narodl v zavéru doby bronzové, ale i asyrského Gtoku z r. 722 pf. Kr.
a dobyti Levanty Babylofiany v roce 586 pf. Kr. V souladu s dal3imi autory (Svoboda 2009,
Tainter, 2009, Cline, 2019 aj.) Ize potvrdit pfedpoklad, Ze globalni vyvoj klimatu ma vliv
na vznik, rozvoj a zanik starovékych urbannich aredl. Lze tedy nalézt urcité souvislosti
mezi vyraznymi a dlouhotrvajicimi zménami klimatu a zménami v rozsahu osidleni
(vznik a zanik sidel), ale neda se prokazat jednozna&na zavislost. NemZeme tak poloZit
jednoduché rovnitko mezi mnozstvim srazek a rozkvétem civilizace a nedostatkem srdzek
a upadkem civilizace. V Uvahu také musime vzit dalsi pfirodni vlivy, jako jsou vybuchy
velkych sopek v regionu, zemétieseni a tsunami s nimi spojenych. Nejvyznamnéjsi z nich
za sledované obdobi jsou uvedeny v ndsledujici tabulce. Predmétem dalsiho zkoumani
by tak mohly byt i vlivy téchto uddlosti na rozvoj urbdnnich struktur, stejné jako jejich vliv
na srazkovou ¢innost.
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Obdobi

Rand doba
bronzova

Stfedni doba
bronzova

Pozdni doba
bronzova

Doba Zelezna |

Doba Zelezna Il

168

Cas (pFiblizn&)

3.500 -
2.200 pf. Kr.

2.200 -
1.550 pf. Kr.

1.550 -
1.200 pf. Kr.

1.200 - 1.000
pf. Kr.

1.000 -
586 pr. Kr.

sidla

Ebla
Ugarit
Byblos
Sidén a Tyr
Chasoér
Bet-Sean
Megido
Sechem
Jericho
Jeruzalém
Arad (Negevsky)

Féni¢ané
Sidén a Tyr
Byblos
Akko
Pelistejci
Asdod
Askalén
Gaza

Gat

Ekrén

Zidé
Jeruzalém
Arad (Negevsky)
Berseba
Dan
Chasér
Megido
Bet-Sean
Samafi

Vyvoj srazek

2860-2833 m-1
2815-2770 M-1
2770-2750 m-2
2750-2725 M-2

2375-2350 M-3
2350-2300 m-3
2245-2220 M-4

2220-1935 m-4
1770-1735 M-5
1665-1630 M-6
1630-1585 m-6

1560-1320 m-7

1296-1270 m-8

1270-1235 M-7
1235-1125 m-9
1125-1035 M-8
1015-972 M-9

883-843 M-10
843-775m-10
660-550 m-11

Vladimira Silhdnkova

Dalsi klimaticky vyznamné
uddlosti

2420+40 vybuch Vesuvu

1610414 vybuch Théry

1250 zemétieseni
v Ugaritu

1225-1175 série zemétreseni
ve vychodnim Stfedomofi

Tab. 1 — Pfehled historickych obdobi, nejvyznamnéjsich sidel, vyvoje sraZek
a dalsich klimatickych uddlosti, zdroj: viastni konstrukce s vyuZitim dat dle Svoboda, 2009

Vladimira Silhankova
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