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Abstract:

The forests that cover the third of the territory of our state belong to relatively natural
segments of the landscape at which we particularly assume the declared natural value, apart
from other things, due to the fact that each forest is understood as a significant landscape
element. Currently, the cultural landscape and its values have been discussed. The forests and
forest landscape mostly belong (in case that they are not, e.g. a part of the composed
landscape or associative landscape) to the organically arisen continual landscape according to
the categorization of cultural landscapes, or possibly to a relic one. This type of landscape is
in our territory unambiguously the most widespread. Nevertheless, from the preservation care
point of view it is at the brink of interest. None of our landscape preservation zones takes into
account the forest landscape and its values. Architectonically valuable or historically
outstanding objects (castles, chateaus, ruins, archaeological traces), mining remnants,
stronghold structures, border objects, water management structures, fragments of extinct
landscape structures including settlements or traces of original zonation of the village land
and a series of other objects, sets or structures may understandably occur in these forests.
However, mostly they are not directly connected with the functional area of the forest.
Nevertheless, cultural values directly connected with the forestry (canals, forest railways,
lumber and charcoal settlements, small objects of wood industry, objects of the forest
administration, etc.) or with hunting (game preserves including forest tracks, remnants of
enclosures, pheasantries) are preserved in the forests. The contribution deals with these values
of the forest landscape that also belong to the cultural wealth of our landscape and put the
finishing touches to the identity of the region.
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1 Uvodni poznamky

Lesy, které pokryvaji tretinu Uzemi naSeho stitu, patii k relativné pfirodnim
segmentim krajiny, u kterych predpokladame predevsim ptirodni hodnotu, deklarovanou mj.
tim, Ze kazdy les je chapan jako vyznamny krajinny prvek. V soucasné dobé, kdy se Casto
hovoti o kulturni krajin¢ a jejich hodnotach, lesy a lesni krajina patii, pokud nejsou napf.
soucasti komponované krajiny ¢i krajiny asociativni, dle kategorizace kulturnich krajin
nejcastéji k organicky vzniklé krajiné kontinudlni, ptipadné reliktni. Ta je na naSem Uzemi
jednoznaéné plosné nejrozsdhlejsi, ptesto byva z hlediska pamatkové péce na okraji zajmu.
Z4dna z naSich krajinnych pamatkovych zon neni zaméfena na lesni krajinu s jejimi
hodnotami. V lesich se pochopiteln¢ mohou nachazet architektonicky cenné ¢i historicky
vyjimecné objekty (hrady, zamecky, zficeniny, archeologické stopy), pozustatky tézby,
pevnostni stavby, hrani¢ni objekty, vodohospodaiské stavby, fragmenty zaniklych krajinnych
struktur v¢. sidel ¢i stop pivodniho ¢lenéni pluziny a fada dalSich objektti, soubort ¢i struktur,
ty vSak vesmé&s piimo nesouvisi s funkcni plochou lesa.

Ptesto jsou v lesich dochované kulturni hodnoty spjaté ptimo s lesnim hospodarstvim
(plavebni kanaly, lesni Zeleznice, dfevorubecké a uhlifské osady, drobné¢ objekty
drevozpracujiciho primyslu, objekty lesni spravy ad.) ¢i s lovem (obory v¢. priseki, zbytki
ohradnich zdi, bazantnice). Ptispévek se zabyva témito hodnotami lesni krajiny, které také
patii ke kulturnimu bohatstvi nasi krajiny a dotvareji identitu daného regionu.

Cilem pftispévku je na zaklad¢ studia dostupné literatury a analyz fady konkrétnich
lokalit, které byly zkoumany autorem v rdmci mnoha hodnoceni krajinného razu, identifikovat
a shrnout mozné prvky a struktury indikujici ptipadné kulturni a historické hodnoty lesni
krajiny. Jde o dil¢i vyzkum v ramci prvni faze grantu NAKI II ,Identifikace a prezentace
pamatkového potencialu historické kulturni krajiny Ceské republiky, kterou je zpracovani
narodni  typologie historické kulturni krajiny (HiKK), konkrétn€ podchyceni
charakteristickych kulturné-historickych znakt a jevi krajiny (typickych segmentt, struktur a
prvki HIKK) a jejich utfidéni ve vztahu k zdkladnim typologickym kategoriim podle ¢lanku 1
smérnice Vyboru svétového dédictvi UNESCO. Podchyceni ptitomnosti takovych znakt bude
mj. soucasti pfipravované Metodiky identifikace typologickych jednotek historické kulturni
krajiny CR.

2 Lesy jako soucéast kulturni krajiny

Lesy plni bezesporu fadu nezastupitelnych funkci (ekologické, rekreacni, hygienické,
vodohospodaiské, protierozni...), jsou nedilnou soucasti nasi kulturni krajiny, tj. krajiny, ktera
je kombinovanym dilem ptirody a ¢loveka (combined works of nature and of man). Maji tedy
¢i obsahuji vedle nezanedbatelné¢ piirodni hodnoty téZ hodnotu ¢i hodnoty kulturni a
historické, byt’ nejsou tak vyrazné.

Definice kulturnich krajin (cultural landscapes), jak se objevuje v dokumentu Vyboru
pro svétové dédictvi z roku 1992 (Report of the Expert Group on Cultural Landscapes),
zavadi tfi hlavni kategorie kulturni krajiny, tj. komponovanou krajinu zdmérné navrzenou a
vytvoienou Clovékem (designed and created intentionally by man), organicky vyvinutou
krajinu (organically evolved landscape) a asociativni kulturni krajinu (associative cultural
landscape), priCemz organicky vyvinutd muze byt v podobé kontinualni (continuing
landscape), stale se vyvijejici krajiny ¢i v podobé¢ krajiny reliktni (relict or fossil landscape),
jejiz vyvoj byl jiz v minulosti ukoncen (Kucova 2007). Lesni plochy se objevuji v kazdém ze
zminénych typl. Nez tedy ve vykladu piikro¢ime k hlavnimu tématu ptispévku, tj. lesni
krajin¢ jako krajiné organicky vyvinuté, stru¢né nastinime i vyznam lesi pro ostatni typy
kulturnich krajin.
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3 Lesy a krajina komponovana

Lesy, stejn¢ jako ostatni krajinné slozky, byvaly ¢astou soucasti krajiny komponované.
Jedna se o osobity typ kulturni krajiny, jejiz celkové usporddani ¢i upotfadani jejich
jednotlivych ¢asti je dano na zakladé predem daného kompozicniho (estetického) zaméru,
demonstrujiciho postaveni majitele ve spolecnosti, reprezentujiciho jeho majetek nebo
duchovni pfesvédceni ¢i filosoficky postoj, stejné tak jako jeho esteticky nazor (touha panstvi
logicky uspotadat), potiebu krasna ¢i snahu o usmérnéni okolni divoké piirody (KubeSa —
Kulist'akova 2010). O komponované krajiné bylo v poslednich letech napsano mnoho knih a
¢lank, tudiz je toto téma jiz bohaté saturovano stavajici literaturou. Proto je zde uvedeno jen
nékolik struénych poznamek k této jinak velmi obsahlé problematice.

Téziste vetsSiny krajinnych kompozic lezi v obdobi baroka, dokonce mtiizeme hovofit o
barokni komponované krajin€. Pozd¢jsi romantické krajinarské Gipravy konce 18. a 19. stoleti
jsou pak spojeny piedevsim s piirodné krajinaiskym principem (lovecké a bukolické krajiny).
Krajinafské upravy 17. a 18. stoleti vS8ak maji svou slavnou pifedehru (pfedev§im co do
rozsahu) jiz v 16. stoleti, kdy vrcholi velkorysé zakladani rybni¢nich soustav s fadou kanali a
stok na rozmberském Tiebonsku a pernstejnském Pardubicku, dale na Chlumecku, Plzensku,
Tovacovsku, Lounsku (Valtr 1986), Novohradsku, Blatensku, Lnaisku, Stékefisku a jinde,
pfiéemz prvni ucelena rybniéni soustava v Cechach vznikla jiz v 15. stoleti na Hlubocku
(Pavlatova 2007). Také prvni zminka o klasické aleji je zaznamendna jiz v 16. stoleti, kdy
byla olemovéna cesta mezi Lvim dvorem na Prazském hrad¢ a zdmeckem ve Staré kralovskeé
obote (Velicka 2010).

obr. 8 — Tajuplny les Sacro Bosco v Bomarzu (Foto: autor)

Estetické uplatnéni lest v krajin€ a jejich kultivace je ¢asta jiz v manyristické Italii,
jak je patrné u znamého svatého lesa Orsinili Sacro Bosco v Bomarzu (1552-1580) s
mnohovrstevnatou symbolikou, pfi¢emz lesni barco, pivodné obora upravend jako lesni
zahrada ¢i park, je koncept jesté starsi. Jiz zde nejde o lov, ale o stin, inik pfed horkem mésta
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v lesnatém prostiedi plném symbold a odkazi (Hendrych — Li¢enikova, 2010). Jméno Sacro
Bosco saha az k posvatnym hajim antiky, které byly kultovnimi a zaroven pohiebnimi misty a
znovu ozily v literatufe 16. stoleti jako idylicka Arkadie (Kalusok 2004).

Klasicka barokni kompozice se v lesich objevuje piedevS§im v podobé¢ linii — prisek,
n¢kdy lemovanych alejemi, v riznych geometrickych uspotadanich. Tyto linie se vazi na uzly
v podob¢ objektli panskych (lovecké zamecky, myslivny, letohradky, loggie, gloriety, altanky,
besidky & pavilony) i sakralnich (kaple, poustevny atd.). Casti zalesnéné obory tedy délily
sité liniovych ¢i paprscitych prisekt, prihledu a aleji, umoziujici bezpecnou jizdu nekolika
jezdct vedle sebe. Zejména v loveckych oborach je klasicka predevs§im Sesti az osmiramenna
hvézda souvisejici 1 se zplisobem lovu, pficemZ ve stfedu hvézdy stal zpravidla letohradek
(pavilon), piehledné pozorovaci stanovisté i misto hodovani po skonceni lovu. Priseky se pak
sbihaly na volnd prostranstvi, tzv. dostavenicka (Tuma 2014). Na mistech, kde se chovy zvéie
udrzely i do novéjsi doby, stavaly se obory souc¢asti nové budovanych piirodné-krajinarskych
parkt a postupné ztracely své vyrazné geometrické clenéni.

obr. 2 — Lesni arboretum Americka zahrada u Chudenic (Foto: autor)

Liniové (podél cest v lese) i ornamentalni (komponované do urcitého obrazce) lesni
aleje v8ak nejsou jen v oborach, ale objevuji se i v ostatnich lesnich porostech. Mohou zde
hrat fadu roli, ale neopominutelny je i jejich esteticky ucinek spojeny s praktickou funkci
orientace. Typicka jsou jak jednofada stromotadi na okraji lesniho porostu, tak dvoutfadé aleje
kolem hlavnich cest (Velickovi 2013). Estetizujici oplasténi porostii vizualné atraktivnimi ¢i
jinak uzZite¢nymi dievinami, nahrazovani star§iho systému geometrickych lesnich prisekt a
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aleji pastoralnimi scenériemi komponovanymi dle krajinafskych principa solitérnimi stromy a
vinoucimi se stromotadimi jiz pfechdzi k obdobi romantismu a pfirodné krajinaiského parku.

Z m¢éfitka lesni krajiny se jiz presouvame k méfiku zahrady ¢i parku, v nichz se lesni
motivy a lesni estetika objevuji velmi casto, vzdyt’ kultivace ptirodnich prvkl lesa byla v
minulosti nedilnou soucasti uméni zahradniho uméni (Hendrych — Licenikova, 2010).
Zahrada v nich ptechéazi v obory a ve volnou krajinu, lesy se naopak stavaji kultivovanou
krajinou. To vidime v dile hrabéte Sporcka na v lesich jeho panstvich v Lysé nad Labem, u
Kuksu ¢i ve Starém Plesu.

Na pomezi parku a lesa lezi arboreta a lesni Skolky, které se poprvé objevuji na
schwarzenberském panstvi jiz po poloviné 17. stoleti (Matousek 2010). Takova je naptiklad
Americkd zahrada na Chudenicku se vzacnymi druhy cizich dfevin, zejména dievin
amerického pivodu, piivodné zalozend roku 1828 jako okrasné Skolka cizokrajnych rostlin,
odkud byly dieviny dodavany i do jinych park® a zahrad rodiny Cerninii. Podobny charakter
ma arboretum Bukovina na Hrubé Skéle, jedna z nejstarSich pokusnych ploch zamétenych na
introdukci cizich dfevin, zalozena v letech 1860 az 1862.

Kulturni a historickou hodnotu maji bezesporu také lesni hibitovy (napt. areal lesniho
hibitova z prvni poloviny 19. stoleti u Nového Jachymova s fadou neogotickych litinovych
nahrobnikli, vé&jitovité rozméfeny lesni hibitov ze 30. let 20. stoleti v Pisku ad.) v¢.
zidovskych, které byvaly casto zaklddany mimo osidlené Gzemi (Radomysl), lesoparky ¢i
komponované lesni promenady. Napiiklad v Karlovych Varech dal jiz v roce 1756 hrabé
Rudolf Chotek zfidit prvni lesni promenadu s vyhlidkami na ldzné, Chotkovu cestu od
Ceského salu k Jelenimu skoku, kterou v roce 1803 prodlouzil Jan Rudolf Chotek az k
mohutné jedli s obrazkem. Dalsi karlovarskou lesni promenadu s templem a s vyhlidkou do
biezového udoli ziidil v roce 1801 lord Findlander a dalsi nasledovaly (Pacdkova-Host'dlkova
et al. 2004). Timto vyctem jisté¢ nebyly vycerpany moznosti uplatnéni lest a jejich casti v
ramci krajinnych kompozici a v ramci zahradné-krajinarskych tuprav, byl pouze dolozen
neopominutelny vyznam lesnich ploch v rdmci komponované krajiny.

4 Lesy a krajina asociativni

Mnohé lesy a lesni lokality patii ke krajin¢ asociativni, coz je krajina na pozadi
nabozenskych, uméleckych nebo kulturnich asociaci (Kucova 2007), které mohou byt
nejriznéjsi, nebot’ Clovek ma a v minulosti mél k lesim uréity ambivalentni vztah (Klvac
2006). Asociace spjaté s lesem a pfirodou tak mohou byt rozdilné a je az podivuhodné, jak
protilehlé aspekty ve vztahu k pfirod¢ jednotlivé epochy akcentovaly (Komarek 2012).

Rozdilné vniméni lesa lze pracovné nazvat ,,zaCarovany les” a ,,malebné misto*
(Kupka 2016). Schama (2007) to nazyva dvéma podobami Arkadie, které¢ vzdy existovaly,
zpustla a upravend, temna a prosvétlend, misto pastyiské idyly 1 misto primitivni paniky. Jak
uvadi Stanek (2010), les a strach k sob& patii, a spolu s vesmirem a moiem je les
nejdulezitéjsi hororovou ,,heterotopii®, tj. prostorem jiného (jinym prostorem), coz dokladaji
cetnd literarni dila (srv. Michel Foucault, O jinych prostorech). Les v nich vystupuje jako
misto nebezpecnych bytosti a jevii, od démonti ptes zvifata a projevy prapivodnich sil az po
domorodce ovladajici cernou magii. Ale i les sdm o sobé& Casto vystupuje jako vili vybavena
nepratelska bytost, ¢i jako misto, kde se vyskytuji jednotlivé zI¢€ stromy. Vedle lesa jako mista
nadpfirozeného zla, je Castokrat les popisovan jako misto zla pfirozeného, jako misto
obnazeni désivé lidské pfirozenosti ¢i misto ohrozeni jinymi. Takovy strach a respekt
z hlubokého a temného hercynského hvozdu chovaly po masakru v Teutoburském lese po
staleti fimské legie. V neposledni fad¢ je pak les vniman i1 jako misto setkani s neptatelskou,
vrazednou ptirodou, kde jde o holé pteziti. Tato archetypalni podoba lesa jako temného,
clovéku neptatelského a do jisté miry nebezpecného mista se promitla i do folkloru. Pocit
vyplyvajici ze spojeni volné pfirody se zlem velmi dobie zachycuje svét pohadek bratii
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Grimm, napt. Cervena Karkulka, Jeni¢ek a Matenka ad. (Komarek, 2012), kde v lese &iha
nebezpeci, bud’ ptirozené (vlk, loupeznici) ¢i nadpfirozené (JeZibaba) a §t’astny konec spociva
mj. v nalezeni cesty z lesa ven. Praptivodni strach z lesa v asociaci s temnotou a neznaimem
preziva, neuvédomeéle, i dnes a setkdvame se s nim jak u déti, tak dospélych (Bednatikova —
Kysuc¢an 2006). Piiroda je v tomto konceptu vnimana jako silnd, nezvladnutelna, nepoddajna,
nekontrolovand, divoka. Takovd je krajina zachycend v Machové M4ji, zneklidnujici,
hluboka, s prvky tajemstvi a nostalgie.

obr. 3 — Poustevna u cestické Kalvarie byla postavena mezi Zulovymi kameny na zapadnim svahu hory
v roce 1820. Dievéna, Sindelem pokryta chaloupka s vézickou na stiese je v interiéru vyzdobena
nasténnou malbou starého poustevnika od malire Antonina Velecina. Stavba nikdy neslouzila jako
skutecna poustevna, nybrz byla romantickou soucasti poutniho aredlu (Foto. autor)

Piedstavu o archetypalnim strachu predindustridlniho ¢lovéka z lesa je vSak na naSem
uzemi tfeba vyrazné korigovat, nebot” diky mnoha funkcim, které lesy plnily, vidime spis$
obraz diivérné¢ osvojeného a obydleného lesa, relativné hojné navstévovaného a ¢asto lidmi
doslova zabydleného (Matousek 2010). Nakonec i v literatufe se objevuje krajina Babi¢¢ina
udoli ¢i lesni zatisi v Mrstikové Pohddce maje, krajina harmonicka, idylické misto,
neproblematickd, nehlubokd krajina, naru¢ bezpe¢i (Hodrova 1994). Piikladem lesa coby
vitaného ukrytu pted spolecenskymi normami je piib&h Tristana a Isoldy. Pustina lesa tu
milenciim poskytuje bezpecnou naruc, skryva je pred hnévem podvadéného krile Marka a
stava se idylickym prostfedim jejich nezdkonné lasky (Gazi 2006). Nejde ovSem jen o
literarni koncept. Lesy byly v minulosti ¢astokrat vniméany téZz jako misto bezpeci a jako
domov pro ,,lesni 1id*“ i desperaty vseho druhu. V lesich Zili nejen loupeznici a banditi, ale i
zbojnici, ktefi — nevim pro¢ — vyvolavaji spi§ pozitivni konotace ¢i partyzani. Dodnes jsou v
lesich stopy po pfitomnosti partyzand a ¢etné pomniky pfipominajici jejich ¢innost.

Nékteré lesy stale velmi intenzivn€ vyvolavaji tyto asociace. Takovy je bezesporu
Sherwood, kralovsky les v anglickém hrabstvi Nottinghamshire, ktery je spjat s ptibéhy o
Robinu Hoodovi, ale i Réholec u Ji¢ina, spjaty s literarni postavou Loupeznika Rumcajse.
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Lesy vSak byly mistem ukrytu nejen pro desperaty. V dobach vale¢nych udalosti
obyvatelé utikali do lesi, kde hledali bezpec¢i. Lesy byly standardnim, témét oficialnim
utoCistém po cela staleti. Dodnes se v lesich dochovaly tzv. lochy, podzemni chodby nebo i
prostory vykopané piedevs§im v mekkych horninach (pfedevs§im ve sprasich, ale i piskovcich),
které slouzily jako ukryty ¢i spizirny (Bucek et al. 2017). Nékteré konkrétni piiklady jsou
znamy dodnes. Napfiiklad feholnice z klastera Strazkyn Svatého hrobu ve Svétci, které nebyly
povrazdény pii prepadeni a nasledném vypaleni klaStera husity, se skryvaly v hlubokych
lesich v okoli Bohosudova. Ackoli jim lidé z okoli nosili jidlo, drsné podminky a hlad
zpusobily jejich postupné vymirani, zvlasté kdyz husité obsadili Krupku a svou pfitomnosti
zéasobovani feholnic v lese ukoncili (Buben 2012).

S lesy je u nas spojena i tradice nejstarSich pousteven. Samota oznacovana jako poust,
na kterou se prvni poustevnici skutecné uchylovaly, je minéna pfedev§im duchovné a na
nasSem uzemi ji mohla byt i zelena pustina lesa (Buben 2016).

obr. 4 — Areal Nového lesa u Kuksu nazyvany Betlém je prikladem krajiny s velkym kulturné-
historickym nabojem (Foto: autor)

Prvnim ceskym poustevnikem byl sv. Ivan (asi +882), ktery se usadil v jeskyni v
hlubokych lesich pti Lodénickém potoce (Kacaku) nedaleko hradu Tetina. Podle tradice tam
zil 42 let, pricemz 14 let se vibec s nikym nepotkal. Stravu mu poskytovala okolni ptfiroda a
nebyt lovecké vasné knizete Bofivoje, ktery az k jeho obydli pronasledoval zranénou lan,
pravdépodobné by zlstal utajen az do smrti. Dnes je na misté jeho poustevny ve Svatém Janu
pod Skalou poutni aredl, kde je mozné vidét mnozstvi pamatek a piipominek tradici
spojenych s timto svétcem (jeskyné, studanka, kdmen se stopami $lép¢ji a otiska kolen, dira v
jeskyni, jiz vyletél d’abel), jehoz ucta, nebot’ nebyl nikdy oficidlné kanonizovan, je cirkevné
povolena pravé jen zde, uprostied karlStejnskych lesti, v misté s podivuhodnym geniem loci
(Buben 2016). I kdyz nelze Ivanovu historicitu dolozit, v povédomi kraje, kde se odehraval
d¢j jeho zivota, v podstaté zije celé tisicileti (Ravik 2006).
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DalSim vyznamnym poustevnikem z ¢eské kotliny byl sv. Vintit (+1045), ktery ziskal
v roce 1029 od cisafe Konrada II. ¢ast lesniho hvozdu na Sumavé, v mistech vyznamné solné
stezky (,,Vintifova stezka™), ktera vedla z Niederaltaichu ptfes Prasily, Dobrou Vodu,
Hartmanice a Susici dale do Cech. Na konci udalostmi nabytého Zivota piisobil v poustevnach
v Dobré Vodé u Hartmanic, kde stoji jediny jemu zasvéceny kostel v Cechach, a na Moufenci
u Annina. Zde se dle legendy setkal s knizetem Bfetislavem. Tento ptivodné benediktinsky
mnich, bratranec cisafe Jindficha II., se zapsal do d¢jin nejen jako poustevnich, ale také
kolonizator, misionat, politik a diplomat, radce cisait a pfitel kniZzete Oldficha. Jeho ostatky
se v soucasnosti nachazi v Bfevnovském klastefe (Buben 2016). Vintiitiv kult byl oficidlné
schvéalen v roce 1634 jako vykonavany ,,0d nepaméti a neptetrzité (Attwater 1993).

Zatimco Ivan pochézel z byzantské kulturni oblasti, snad z Bilého Chorvatska na
dne$nim polsko-ukrajinském pomezi, a Vintit z Duryiiska, ceského piivodu byl dalsi
vyznamny poustevnik sv. Prokop (+1053), ktery ptsobil v hlubokych hvozdech pii Sazave.
Zil v lesich, spoléhal na obdasné dary a almuzny, kacel stromy, obdélaval pudu. Zde dle
tradice zkrotil Certa a zaptahl jej do pluhu, se kterym, popohanéje jej kiizem, vyoral tzv.
Certovu brazdu (dodnes aste¢né patrna terénni vlna piipominajici $iroky ivoz) tahnouci se
21 kilometri od Sazavy az k Prokopove rodisti v Chotouni. I na sv. Prokopa zlstaly ve zdejsi
krajin& stopy. Vedle Certovy brazdy se v krypté sazavského chramu dochoval zbytek piivodni
Prokopovy sluje a tzv. Svatoprokopska studanka, u niz se svétec setkal s knizetem Oldfichem
(Buben 2016). V roce 1204 byl Prokop Inocencem III. slavnostné oficialn¢ kanonizovan, a to
jako prvni Cesky narodni svétec (Ravik 2006). Na nasem Uzemi pusobila fada dalSich
poustevniktli, pozdéji vSak jiz mimo lesy. Barokni poustevnici z kongregace ivanitt sidlili
vétSinou u vyznamnych chrami ¢i kapli. Lesni poustevny se staly spis§ soucasti komponované
krajiny ¢i symbolickymi stavbami uvnitf krajinarskych parkt.

Ztizovatelem pousteven byl kupiikladu hrab&é Sporck na panstvi v Lysé nad Labem.
Jedna z pousteven s kapli sv. Frantiska byla zalozena v roce 1717 na kiizovatce lesnich cest u
Lysé. Rostly tam pry krasné buky, které hrabé Sporck miloval, nebot’ latinsky nazev buku
FAGUS odkazoval na jeho jméno (Franz Anton Graf Von Sporck). Tim se jiz dostdvame k
asociacim, které vyvolavaji jednotlivé stromy a druhy stroml, jimZ jsou piipisovany témét
lidské vlastnosti. Mezera (1979) dokonce popisuje charakter kazdé z dievin, naptiklad btiza je
smava, osika hovorna, buk vazné¢ zamysleny, dub vzdorné¢ ramenaty, jasan vzneSeny, lipa
rovna, smrk upjaty a neptistupny, jedle matetsky né€zna, borovice bezstarostnd a modiin je
naladovy. Stromy se stdvaji symbolem jednotlivych regiond a narodi (Ceskd lipa srd¢itd).
Zejména v dobé narodniho obrozeni je pak patrné symbolické odvolavani se na samu ceskou
krajinu jako dikaz narodniho svérdzu. Ceska literatura a uméni té doby silné artikuluje vztah
ke krajin¢ a narodu zaroven. Celé krajinné oblasti se stavaji obecné pfijimanymi atributy
ceSstvi a slovanstvi (Librova, 1988). Tim se jiz dostavame daleko od ptivodniho tématu, a to
jen proto, aby bylo ziejmé, ze lesy jsou bezpochyby vyznamnou krajinou asociativni, pfi¢emz
tyto asociace, z nichz byl uveden jen zlomek, jsou velmi pestré a bohaté.

5 Nelesni historické krajinné struktury v lesich

V lesich se nachézi fada historickych objektii a jejich fragmentd, které nejsou vazany
piimo na lesni prostiedi. V pribéhu déjin se staly soucasti lesa, napiiklad kamenné snosy jako
pozustatky struktury ptivodni pluziny (agrarni terasy, haldy a valy, jez byly v minulosti ¢asto
porostlé dievinami), ¢i vznikly v lese z jiného divodu, tj. ne kvtli lesu jako takovému (staré
cesty, opevnéni, militarni zédkopy a valy, téZzba nerostli, kamene, pisku — staré Stoly,
kamenolomy ¢i drobné ,,selské* kamenolomy, hlinisté, piskovny, tézebni haldy, mineralni
prameny ad.). V fad¢ ptipadi se jednd o reliktni krajinu, jejiz vyvoj byl uz v minulosti
ukoncen.
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Byt primarné nebyl divodem vzniku takovych historickych struktur les, musely na
jeho pfitomnost reagovat, nebo byly diky pfitomnosti v lese pozménény a ziskaly novou
hodnotu. Na pozistatcich ¢lenéni pivodni pluziny se napiiklad do soucasnosti nckdy
zachovaly vyznamné staré polykormony, a to i mimo souvislé lokality starobylych
vymladkovych lesti (Bucek et al. 2017). Ptipadem, kdy musela néjakd funkce reagovat na
pfitomnost lesa, jsou staré stezky a cest, v krajin€ dodnes patrné v fad€¢ fragmentd (avozy,
upravy povrchi, zpevnéni svaht atd.), které ovSem primarné nesouvisi s tim, ze vedou lesem.
Napftiklad je dodnes patrna ¢ast Zlaté stezky u Volar v podobé asi 2,5 m Siroké lesni cesty
zajisténé oproti svahu nizkou terasni zidkou prochdzejici vzrostlym smrkovym lesem na
vychodnim svahu vrchu Kamenaé (Pamatkovy katalog NPU).

obr. 5 — Staré cesty v lesich jsou soucdsti historické krajinné struktury (Foto: autor)

S tim souvisel aspekt bezpecnosti na stezkach vedoucich hlubokymi hvozdy v dobg,
kdy bylo cestovani plné obav z loupeznikii a lapkl vSeho druhu. Proto se objevuji predpisy
chrénici cestujici pfed moznym rizikem ukrytym v husté zeleni. Kvuli bezpecnosti a zvySené
ochran¢ pted loupezniky piepadajicimi pocestné cestujici bylo napiiklad v roce 1361 v
Cechach naiizeno vSem vrchnostem vyklestit kioviny a stromy po obou stranach mé&stskych
stezek na vzdalenost ,,co by dohodil kamenem obepjatymi prsty*“. Podobné v roce 1578 bylo
nafizeno vymytit ob¢ strany silnice do Sitky jednoho lesniho provazce, tj. asi 32 m. V 17.
stoleti, coz je mj. doba tficetileté valky a z ni pramenicich obav a nejistoty, nebot’ moc
zemépanskych a vrchnostenskych Gfadi nebyla jesté pln€ upevnéna a k prepadavani formant
a dalsich cestujicich dochéazelo pomérné Casto, byla tato vzdalenost vymezena tak, ,,jak dalece
by ranou pistole dosahnouti aneb viiz se Sesti kofimi volné obratiti mohl.* (Velickovi 2013,
Kubesa 2007). Podobna natizeni vznikala i jinde. Anglicky kral Edward I. vydal v roce 1285
nafizeni, ze majitelé musi vycistit od vegetace okoli obchodnich cest v §ifce dvou set stop na
kazdou stranu, jinak budou pohanéni k odpovédnosti za loupeze a zloCiny, které by byly na
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cesté spachany (Kuo — Sullivan 2001). Podobné byly z bezpe¢nostnich diivodi odstranovany
stromy a kefe z okoli hradl a opevnénych mést (Kupka 2006).

6 Historické lesy a staré stromy jako soucast kulturniho bohatstvi

Historickou hodnotu ptedstavuji lesy samy o sobé, naptiklad porosty spjaté se
starobylymi zplisoby hospodareni. Takové jsou naptiklad lesni porosty vymladkového ptivodu
s dlouhodobym kontinuadlnim vyvojem a zachovanymi typickymi pfirodnimi a kulturné-
historickymi  prvky starych pafezin. Vymladkovym zptsobem byla v minulosti
obhospodafovana vétsina lesnich porostii niZin, teplych pahorkatin a vrchovin na izemi Ceské
republiky. Ve starosidelni krajiné byly takto lesy ovliviiovany jiz od neolitu, v dalSich
oblastech po cely stfedovék. V 19. stoleti zacalo dochézet k pfeméné nizkych a stfednich lest
vymladkového pivodu na les vysoky. K vyznamnym pfirodnim prvkim ve starobylych
pafezindch patii zejména vymladkové polykormony (vznikaji vegetativni regeneraci dievin na
pafezech a pafezovych hlavach), hlavaté stromy (stromy zaloZené na regeneraci ve vyssich
polohach kmene), doupné stromy (stromy s dutinami), dendrotelmy (stromové dutiny
naplnéné vodou), vystavky (staré stromy ponechané jako zdroj osiva na vykacenych
pasekach), ekotony (spoleCenstva na okraji starobylych vymladkovych lest), svétliny (lu¢ni ¢i
pastevni enklavy) a vyznamné druhy rostlin a zivo¢icht (Bucek et al 2015). Vymladkové lesy
mély svou typickou druhovou skladbu, nebot’ schopnost tvofit pafezové nebo kofenové
vymladky je u jednotlivych druhi dfevin velmi odli§na. Staré vymladkové polykormony jsou
proto i cennymi doklady pivodniho genofondu listnatych dfevin z obdobi pfed vznikem
racionalniho lesniho hospodafstvi. Z hlediska zakladniho mezinarodniho ¢lenéni kulturnich
krajin nalezi lokality starobylych vymladkovych lestt do podkategorie reliktni krajiny, kde
evoluéni proces jiz v ur¢itém obdobi v minulosti skon¢il, ale vyznamné charakteristické znaky
jsou stale viditelné v materialni podobé (Kucova 2007, Bucek et al. 2017). Vyznam zbytka
starobylych vymladkovych lesii je v oblasti pravéké ekumeny a subekumeny (tedy v 1. az 3.
vegetaCnim stupni) srovnatelny s vyznamem zbytka piirozenych lest (pralesti) ve vysSich
vegetacnich stupnich (Bucek 2013b).

V lesich se kromé¢ starych vymladkovych lesti objevuji 1 druhové vyrazna stromotadi
slouzici jako vizualni oznaceni majetkovych poméri nebo hospodéiského Elenéni lesnich
porostl. Jedna se o stromy, které oznacovaly hranice pozemki jednotlivych vlastniki, hranice
panstvi ¢i lesnich reviri, nékdy i jednotek prostorového rozdéleni lesa. Dopliovaly tak priitbéh
pozemkové hranice, Casto navic vyznacené hranicnimi kameny nebo hrani¢nimi piikopy. Jako
hrani¢ni stromy byly na Moravé vyuzivany i hlavaté stromy. V pafezinach casto byly na
hranicich jednotlivych pozemkl ponechavany jako vystavky stromy generativniho ptvodu,
ptrezivajici nékolik obmyti nizkého lesa. Na okrajich izolovanych lokalit starobylého lesa a na
hranicich se zemédélskymi pozemky proto byva casto soustfedén vyskyt starych
vymladkovych patezi a stromil s vymladkovymi hlavami (Bucek et al. 2017). Tyto ,,hrani¢ni*
stromy, které¢ byvaly jiz od 17. stoleti zandSeny 1 do mapovych dél, byly mnohde feSeny
mistn€ vzacnymi druhy, aby se vyrazn¢ odlisily od okolniho porostu (v jehli¢natych porostech
nezvyklé listnaCe, modiinové porosty ve smr¢inach a podobn¢). O funkci téchto stromii jako
majetkovych hranic sv€dc¢i i znacnad vzdalenost mezi jednotlivymi stromy, nékdy i nékolik
zemskych provazct (Velickovi 2013, Hajek — Bukacova 2006).

Podobnou funkci jako hrani¢ni stromy mély i ptikopy v lesich, které jako terénni hranici
nechavaly jednotlivé vrchnosti pravidelné vykopavat a obnovovat (Hajek — Bukacova 2006).
Hrani¢ni ptikopy a valy patii ke starobylym zplisobiim oznacovani hranic lesa, dolozenym v
mnoha evropskych zemich. Hrani¢ni ptikopy a valy vymezovaly hranice pozemk v lesnich
porostech nebo na hranici lesa a zemédélsky vyuzivanych ploch, slouzily také k omezeni
piistupu dobytka do lesi. Jsou vyznamnym dokladem vlastnickych pomérti a historického
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vyvoje krajiny a lze je povazovat za soucast evropského kulturniho dédictvi (Bucek et al.
2017).

7 Historické objety a struktury spojené s lovem

Cinnosti, ktera souvisi jednozna¢né s lesem, je lov. V dnesni krajiné se dochovala fada
prvka a struktur, které jsou vazany na tuto aktivitu. S lovem je spojena tfada historickych
objektli, lovecké hradky, zdmky a letohradky urcené pro lov v otevienych honitbach a
revirech. Enklavy historickych loveckych oblasti s vlastnimi loveckymi stavbami pak
pfedstavuji obory, tj. zalesnéné ohrazené prostory slouZzici k chovu a lovu zvéfe. Vymezenim
obory neptimo vznikly plochy lesa vyclenéné z oblasti té¢Zby, coz téz ovlivnilo jejich podobu.

Zakladani nejstarSich obor, které u nas spada do druhé poloviny 13. (Tuma 2014) ¢i
prvni poloviny 14. stoleti (Andreska 1980), se kryje se zavadénim kusi (samostfiltl). Zatimco
sttedoveka jezdecka Stvanice byla provadéna v otevienych krajinach, vznikaly v souvislosti s
presunem lovu do obor nové techniky lovu. Kuse a obory se vzajemné doplnovaly. Mnoho
novych obor vzniklo v 15. az 18. stoleti, pficemZ se v oborach chovala hlavné srn¢i a jeleni
zvet, daiici, prasata, mufloni i zvifata exoticka (Andreska 1980, Tuma 2014). Obora se stala
postupné symbolem prestize svého majitele, pfitomnym téméf na kazdém vyznamnéjSim
panstvi. V obdobi baroka se pak, jak jiz bylo uvedeno, stavala soucasti komponované krajiny.
Obvykle navazovala na formalni zamecky park, kdy celd kompozice provazani zahrady s
loveckou krajinou byla propojena a clenéna priseky, cestami, vodnimi plochami, loukami a
skupinami stromil. Vznikly tak jedny z nejrozséhlejSich komplext estetizované krajiny.

obr. 6 — Zehusicka obora je prosluld chovem bilych jelenii, ktei'i se sem dostali jiz v roce 1780. Od
roku 1920 je chranéna jako prirodni pamatka. Obrazek zachycuje pristupovou alej vedouci od zamku
k brane obory (Foto: autor)

Pomineme-li vS§ak obory jako komponované krajiny, dochovaly se dodnes vedle
obornich staveb na misté byvalych obor fragmenty oborniho ohrazeni zamezujiciho pohybu
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zvitat z obory do volné krajiny a naopak. Jako stavebni material bylo uzivano dieva, kamene,
cihel a jejich riznych kombinaci. Piivodni hrazeni dodnes nalezneme v Lanské obote, v oboie
Zehrov, v HorSovské obofe nebo v obofe Viistek (Tuma 2014), nékde se dochovaly vstupni
brany ¢&i sochaiska vyzdoba (obora Knézi¢ky). V roce 1875 bylo v Cechach 317 obor, na
Moravé 28. V soucasnosti (2014) je na nasem tizemi 196 uznanych obor (Seplavy — Rizicka —
Pond¢licek, 2005).

Vedle obor byly nedilnou soucasti vétSiny panstvi bazantnice, mnohé dodnes
dochované napiiklad jako lesni enklavy v zemédé€lské krajin€. Bazanti se u nas objevuji okolo
roku 1300, nejstarsi bazantnice pak jsou dolozeny ze 14. stoleti, kdy Karel IV. zalozil nasi
nejstarSi bazantnici pfi svém loveckém zdmecku v Kralové Dvofe u Berouna (Andreska
1980). Z odborné literatury jsou znamy bazantnice ziizené v roce 1579 v Tteboni, v roce 1579
u Roudnice nebo bazantnice u Msece. Do roku 1950 je z historickych podkladi znamo pies
670 bazantnic, pricemz se jednalo o bazantnice v souvislych lesnich celcich i o bazantnice
remizové. Jen ve druhé poloving 18. stoleti bylo v Cechach zfizeno 59 obor a 188 bazantnic.
V roce 2014 u nas bylo evidovani 293 baZantnic (Seplavy — Rizi¢ka — Pondélicek, 2005).

Piivodné byvaly bazantnice ohrazovany ploty stejné jako obory. Protoze byla hlavnim
nebezpedim bazantich chovi drava zveét, objevuji se i obezdéné chranéné bazantnice. V
Mikulové se naptiklad dochovala pamatkové chranénd brana bazantnice.

8 Historické objekty lesni spravy, lesniho hospodarstvi a direvarstvi

Primarn¢ se na les vazi kromé objekti spojenych s lovem historické objekty a
struktury spjaté s lesnim hospodafstvim (t€zba, zpracovani a pieprava dieva, paleni uhli,
draslaistvi, ziskavani smoly...) a lesni spravou. Jedna se o plvodné panské hdjovny
(hajenky), foftovny, lesovny, myslivny a dalsi, kterych se dochovaly na nasem tzemi stovky.
Rozdil mezi nimi tkvi pfedevsim v tom, kdo je uzival, nez v architektonické formée. Jejich
podoba miize byt od prostych chalup po architektonicky vyznamné a zdobné objekty ¢i celé
soubory objektli s hospodarskym zdzemim. Né&které z nich pozivaji i pamatkovou ochranu.
Piikladem muze byt klasicistni hdjovna v Mifenicich s hospodaiskym zdzemim ziizend na
nalzovskohorském panstvi rodu Taaft ve 40. letech 19. stoleti. Stavba byla inspirovana
jednotnym stavebnim pldnem, podle néhoz vznikly obdobné stavby v nedalekych Kruténicich
a Prasivici (Pamatkovy katalog NPU). Misty se v lesich objevuji i pomniky vztahujici se k
profesi lesnikii (napf. pomnik lesniho Maxmilidna Haigera ve Straznici zastfelen¢ho pytlaky
pii vérném plnéni svych sluzebnich povinnosti, ktery dali postavit jeho kolegové, lesnici
straznického panstvi hrabéte Magnise).

Les nabizel vedle tézby dieva sbér hub, borGivek a jinych lesnich plodi 1 fady
vedlejSich produktd, napiiklad steliva, klesti, bylin, el i kiry pro kozeluzny, lyka, smoly a
podobné (Cenék at al. 2006). Ne viechny z téchto Ginnosti se v8ak zapsaly do historické
krajinné struktury lesti. Mnozstvi dfeva spotiebovala vyroba dievéného uhli a potase, déle se
rozvijela vyroba dehtu a smoly. Kvili potiebé pravidelné dodavky dieva byla fada provozi
situovana piimo v lesich nebo v jejich okoli, naptiklad zelezatské provozy, sklarny, smolarny,
dehtarny, draslarny, milife na vyrobu dievéného uhli ad. (Matousek 2010). K dochovanym
fragmenttim té€chto aktivit patii uhlifské (milifové) ploSiny (milifiste), které dokladaji velmi
intenzivni ovliviiovani lesit v minulosti té¢Zbou dieva. Vybudovani vodorovné ploSiny
kruhového, ovalného, ojedinéle i ¢tvercového plidorysu bylo dilezitou podminkou pro péleni
dievéného uhli v milifich. Nejndpadnéjsi jsou zbytky uhlifskych ploSin ve svazitém terénu,
kde zemina odtéZenda pii zakopavani ploSin do svahu byla vyuzita pfi modelaci druhé ¢asti
plosiny na svahu (Bucek et al. 2017).

Nejvice se v lesich projevila téZzba a zpracovani dfeva. S tim souvisi i osady
dievorubcti a lesnich délnikt, uhlifG a dalSich profesi spojenych s lesem, zakladané na
panstvich zejména od baroka casto jako nové pravidelné vesnice. Takovou osadou je
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kuptikladu Karlova Ves na flirstenberském Kiivoklatsku zalozend v roce 1828 kniZetem
Karlem Egonem II. jako osada drvostépt, ktefi tézili dfevo v koutimeckém reviru pro potiebu
zelezné huti v Roztokach u Ktivoklatu.

Tézbu dieva doplilovala potieba jeho dopravy. Staletym vyuZivanim vznikla v lesich
sit’ lokalnich stezek a cest, slouzicich predev§im k dopravée dieva. Skacené kmeny k nim byly
stahovany ru¢né¢ a potom odvazeny povozy tazenych konmi ¢i voli na vétsi vzdélenosti,
obvykle do blizkych venkovskych sidel. Zachované zbytky starych cest a stezek, predevsim
uvozy, jsou vyznamnym dokladem o zpfistupniovani krajiny v minulosti a o ddvné technologii
dopravy dieva (Bucek et al. 2017). Zbytky sité starych lokalnich stezek a cest je tieba ptiradit
k vyznamnym znaklim starobylych lesii a vénovat jejich prizkumu a zachovani adekvatni
pozornost (Bucek et al. 2013a).

Konjunktura dfevatského primyslu vedla zejména v 19. stoleti k zakladani specidlnich
lesnich cest k transportu dieva. V druhé poloviné 19. stoleti se zacinaji stavét lesni Zeleznice,
napiiklad v roce 1885 na panstvi Nové Hrady a o ¢tyfi roky pozdé&ji na Jindfichohradecku a
nasledovaly dalsi (Matousek 2010). Nékteré z trati se alespon fragmentarné dochovaly i do
dnesni doby. K tomu pfistupuje doprava vodni. Byla upravovana koryta potokt pro plaveni
dfeva, nasledn¢ se objevuji systémy uméle budovanych kanali. Dodnes se dochovaly na
Sumavé Schwarzenbersky (1793) a Vchynicko-tetovsky kanal (1799-1801) vé&. souvisejicich
vodohospodaiskych objektii (naptiklad technickd pamatka Vchynicko-tetovsky kandl zahrnuje
vlastni téleso kandlu, opérné zidky, upravené biehy, téleso komunikace, nasyp vedle cesty,
zpeviovaci zidky a odvaly vytézeného materidlu, mistky nebo piibfezni pilife pro mosty,
hradlovy most véetné piijezdové komunikace, jezu a télesa zatsténi do kanalu, zausténi
vedlejSich prilezitostnych nebo stalych posilujicich vodoteci, ptepady pro regulaci hladiny
vody, skluz do feky Kiemelné a plosiny vybudované v nékterych usecich pro shromazdéni a
skladovani dfeva pfed splavenim) a dal$i kanaly, z nichz nékteré byly budovany jiz ve
sttedoveéku (relikt sttedovékého vodniho kandlu dopravujici dievo z lesit okolo Boskovic do
mésta). Sdm Schwarzenbersky kandl je jednou z nejvétsich a svym dochovanim nejrozsahle;jsi
dochovanou technickou pamatkou na Sumavé. Kanal byl napajen vodou z 27 potokil, ze tii
umélych nadrzi (Rosenauerova, Jeleni a Rijist¢) a z Ple$ného jezera. Celé vodni dilo
obsahovalo piivodné 87 malych a vétSich mustkli, 80 propusti a 22 stavidel. Pod¢l kanalu
chodilo asi 200 lidi, ktefi hlidali prab¢h plavby a uvizla polena posouvali pomoci haku.
Denné tak mohlo byt splaveno az 1 000 sahd (asi 1,8 km) dieva (Pamatkovy katalog NPU).
Na n¢ navazovala dalkova voroplavba, kterd se zejména v 19. stoleti stala vyraznym
fenoménem ovlivitujicim okoli vodnich tokd (svébytna plavecka subkultura). Ve druhé
poloving 19. stoleti dosahla voroplavba v Cechach svého vrcholu. Jesté v roce 1906 bylo
splaveno 594 tisic kubikti dfeva, po roce 1948 se plavilo jiz jen pfilezitostné a tisicileta tradice
ceské voroplavby byla ukoncena v roce 1960, kdy se na Vltavé objevily ziejmé posledni
prameny (Cenék et al. 2006).

Lesy tedy, i pokud nejsou krajinou komponovanou ¢i asociativni, obsahuji fadu
historickych krajinnych struktur, z nichz mnohé mohou byt pfedmétem pamatkového zajmu.

9 Zavérem

Z vyse uvedeného — jisté netiplného prehledu — je patrné, ze lesy v sobé skryvaji fadu
kulturnich a historickych hodnot. Jsou souc¢ésti nasi kulturni krajiny a jeji identity. Nelze je
vnimat jen pohledem lesnickym ¢i dievaiskym, ovS§em ani pouze pohledem ochrany ptirody a
krajiny. Stejné jako ostatni krajiny je musime vnimat i s jejich neopominutelnou kulturni
hodnotou, byt je snad ze vSech typt kulturni krajiny v lesni krajiné nejmén¢ napadna.

Predstavené dil¢i vystupy jsou soucésti analyz kulturni krajiny provadénych v ramci
grantu NAKI II ,,Identifikace a prezentace pamatkového potencialu historické kulturni krajiny
Ceské republiky. Jeho cilem je mimo jiné identifikovat, dokumentovat a prezentovat

203



CLOVEK, STAVBA A UZEMNI PLANOVANI 11
Kulturni hodnoty lesni krajiny Jifi Kupka

poznatky o hodnotach historické kulturni krajiny s paméatkovym potencidlem; rozvinout
stdvajici systém ochrany historickych krajinnych struktur vychézejici z institutu pamatkovych
zon na zakladé podchyceni typologickych vychodisek napomadhajicich k rozpoznani
potencidlu ochrany na doposud nechrdnénych c&éstech historické kulturni krajiny; posilit
povédomi a ochranu hodnot historické kulturni krajiny, jako dilezité soucasti narodni identity,
kulturniho dédictvi a implementace mezinadrodnich imluv. ProtoZe je lesni krajina z tohoto
hlediska vnimédna piedev§im jako krajina relativné piirodni a jeji kulturni a historické
souvislosti jsou ¢asto pomijeny, je tento text prvnim krokem k dal$im podrobné¢j$im analyzdm
a pfipadovym studiim, které¢ budou nasledovat.
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